RECURSO DE REVOCACION.
EXPEDIENTE: 374/15-RRI.

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: Unidad de ™Ac a la
Informacion  Pdblica d ntamiento  de

Salamanca, Guanajualo.
ACTO RECURRID

2 la plesta otorgada a la

solicitud de info on:
AUTORIDAD R LUTORA: Consejo General del
Institu eso a la Informacion Publica para el

uanajuato.
PERSONALES: Se hace del conocimiento

dparte recurrente, que sus datos personales
ran protegidos en los términos de la Ley de la
% materia, salvo que medie su autorizacién para ser

divulgados.

En la ciudad de Ledn, Estado de Guanajuato, a los 11 once

dias del mes de diciembre del ano 2015 dos mil quince. - - - - - - - -

Se resuelve en definitiva el expediente con niimero de
referencia 374/15-RRI, correspondiente al Recurso de
Revocacion interpuesto por el recurrente || EGEGNG
I < contra de la respuesta otorgada por parte de
la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
Ayuntamiento de Salamanca, Guanajuato, a la solicitud de
informacion bajo el folio 00601115 del sistema electrdnico
“Infomex-Gto”, presentada el dia 13 trece de octubre del
ano 2015 dos mil quince; se procede a dictar la presente

Resolucion con base en los siguientes: - - - ----=-=------



ANTECEDENTES

PRIMERO.- El dia 13 trece de octubre del afio 2015 dos mil

quince, a través del sistema electronico “Infomex-Gto”, el

nimero folio 00601115, el entonces
B, solicito informacion ante la Unidad de“Ac a la

najuato.

peticionario

Informacidon Publica del Ayuntamiento de Salaman
Solicitud de informacion presentada acofd revisto por el
articulo 40 de la Ley de Transparencia cceso a la Informacion

Publica para el Estado y los Municipio Guanajuato. - - -------

SEGUNDO.- En fe':ha i de octubre del afio 2015 dos

mil quince, el Titular di d de Acceso a la Informacion
Publica del Ayu N Salamanca, Guanajuato, efectud
requerimiento %ante, a efecto de que se aclarara
planteamiepto réalizado por aquel, de conformidad con lo dispuesto
por el Cl!‘ arrafo del articulo 40 de la Ley de la materia,
notifica través del sistema electronico “Infomex-Gto”.
Acreditandose lo anterior mediante el oficio sin nimero de folio
glosado a foja 5 cinco del expediente de que se resuelve,
requerimiento del cual se advierte que fue realizado
incorrectamente al haberse capturado y notificado en el campo
denominado “documenta la respuesta de informacion via infomex”
(circunstancia de la cual se dard cuenta en los considerandos del

presente instrumento). - - ---------------------------

TERCERO.-En ese tenor, una vez expuestos los términos del
requerimiento planteado por la Autoridad Responsable, siendo las
12:15 horas del dia21 veintiuno de octubre del afio 2015 dos mil
quince, el peticionario || | GEGEG@B interpuso Recurso de
Revocacion a través del sistema electronico “Infomex-Gto”, en
contra del requerimiento realizado por la Unidad de Acceso del

sujeto obligado, medio de impugnacion presentado dentro del plazo



establecido en el articulo 52 de la vigente Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato; recurso admitido por auto de fecha 23 veintitrés de

octubre del afio 2015 dos mil quince, correspondiéndole en?g
de turno el nimero de expediente 374/15-RRI, seguin el orgden

consecutivo seguido en el Libro de Gobierno para t@ -

CUARTO.-EI dia 29 veintinueve defo ano 2015 dos

mil quince, el impugnante fue notificado del

auto de radicaciéon de fecha 23 vein del mismo mes y afo, a

través de la cuenta de correo electronico

ual™fue senalada en su medio

Por otra parte, el dia 20 veinte de

impugnativo para tales, efg
noviembre del afio O&)s mil quince, se hizo constar por parte
er e este Instituto; que a la fecha de la

del Secretario
elaboracié% esente constancia, no se ha recibido el acuse de

recibg. cortespefidiente a la notificacion del auto de fecha 11 once

de noviemBre del afio en mencion, circunstancia que impide la

elaboracién del cdmputo correspondiente, - - - - - - - - - - -------

QUINTO.- Finalmente, por auto de fecha 20 veinte de
noviembre del afio 2015 dos mil quince, se tuvo por rendido el
informe de ley que le fuera requerido al sujeto obligado, a través
del auto de radicacién de fecha30 treinta de octubre del afio 2015
dos mil quince, el cual se recibié en la Oficialia de Partes de este
Instituto, el dia 18 dieciocho de noviembre del ano en mencion,
asimismo se tuvo por reconocida la personalidad que ostenta el
Titular de la Unidad de Acceso a la informacion Publica del
Ayuntamiento de Salamanca, Guanajuato, en el mismo acto se puso
a la vista de la Consejera General designada, los autos del
expediente que contiene las actuaciones del medio de impugnacién

que se resuelve, a fin de que se elabore el proyecto definitivo del



medio de impugnacién instaurado, correspondiéndole por razén de

turno a la Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepefia. - - - -

Todo lo anterior, con fundamento en los articulos 32 fr%‘én~
5 5

I, 33 fracciones I y II, 44 fraccion 11, 45, 46, 47, 50, 52, 53,
57, 58,80 y 81 de la Ley de Transparencia y \
Informacidn Publica para el Estado y los Municipi W

Derivado de todas y cada una @ pas procesales
relativas a la presente instancia, se dictar la Resolucion

que en Derecho corresponda, al tenor déyos siguientes: - - - - - - - -
co ER ANDOS

PRIMERO.- st&qnsejo General del Instituto de Acceso a

la Informacio blica#' para el Estado de Guanajuato, resulta
competm%;%nocer y resolver el presente Recurso de
Revoq% nimero de expediente 374/15-RRI, de
conformi con lo dispuesto por el articulo 6° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los diversos 32
fraccion I, 33 fracciones I y II, 44 fraccion II, 45, 46, 47, 50, 52 y

58 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

la

ajuato.

para el Estado y los Municipios de Guanajuato. --------------

SEGUNDO.-La existencia del acto impugnado, se acreditd
mediante la documental relativa a la solicitud de informacion
realizada por el solicitante, la respuesta obsequiada a la misma, asi
como el recurso de revocacidn promovido, documentales que
adquieren valor probatorio en términos de los articulos 68 fraccion
I, 69, 70, 71, 72, 73 y 74 de la vigente Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, ademas de los diversos 48 fracciéon II, 117 y 131 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y

los Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletoria. - - - - - - - -



TERCERO.- En atencién a la procedencia para el analisis y
resolucién de la cuestion de fondo planteada en la litis, se hace
saber a las partes que, en primer término, se ha verificado degeficio
el cumplimiento de los requisitos indispensables qug pea%
promocion del medio de impugnacién, a efecto de QVS i es

0

juridicamente posible la emisién de un pronunciami fondo o,
en su defecto, si se actualiza algun supugs pida entrar al
analisis medular de la controversia plahtea previstos por los
articulos 78 y 79 de la vigente Ley nsparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Esta los Municipios de Guanajuato,
por lo que se refierel %Jsales de improcedencia y
sobreseimiento. De dic ificacion se desprende que, en
relacion al caso <€ncr , hinguna se actualiza, por lo que no
existe razon GQCQ de Derecho que impida a esta Autoridad
Colegiada % fondo de la litis planteada.- - -------------

\XTO.- En ese tenor, es pertinente antes de entrar al
analisis del siguiente considerando, senalar que, el Recurso de
Revocacién fue presentado oportunamente atento a lo siguiente:
El articulo 52 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato, en su
primera parte dispone: “Articulo 52.- E/ solicitante de Ia
informacion podrd interponer por escrito o a través de medios
electronicos establecidos para ello, por si mismo, o través de su
representante legal recurso de revocacion ante el Consejo General,
dentro de los quince dias habiles siguientes a la notificacion
o al vencimiento del plazo para entregar la informacion sin
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que se haya dado respuesta al solicitante...”- - - - - - - - - - - -

En correlacion a dicho ordenamiento legal, se tiene que el
presente recurso fue interpuesto en tiempo, atento a que si se toma

en consideracion que el dia 13 trece de octubre del afio 2015 dos



mil quince, fue presentada la solicitud de informacién ante la
Unidad de Acceso del sujeto obligado. Luego el Ente obligado
efectud requerimiento al ahora recurrente en fecha 20 veinte de
octubre del afio 2015 dos mil quince, requerimiento qu

capturado y notificado en el campo de respuesta, en este sentido
debe decirse que, el medio de impugnacion pomN or el
recurrente es materialmente el requerimien Nﬂo por la
Autoridad Responsable, consecuentement'e, t o legal de 15
quince dias que dispone el numeral 5 Ley de la materia para
la interposicion del medio de defensa,“edmenzd a transcurrir al dia
siguiente de la notificacion re Imiento formulado (capturado en
el campo de respuesta),lI a partir del dia 21 veintiuno de
octubre del afio 2015 mince, precluyendo el dia 11 once de
noviembre del an Kdos mil quince, sin contar los dias
considerados, c i iles, en términos del articulo 30 del Cddigo
de Procedimiént Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios'de Guanajuato.- - -------------------------

Por tanto, si el recurso de revocacién fue interpuesto
mediante el sistema electrénico “Infomex-Gto” ante este Instituto el
dia21 veintiuno de octubre del afio 2015 dos mil quince, su
interposicion se colige es oportuna de acuerdo al término

establecido por el articulo 52 de la Ley de la materia.----------

Para ilustrar el tema referido se muestra la siguiente grafica:-

OCTUBRE-NOVIEMBRE 2015
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TO.- A efecto de resolver confirmando, modificando o
revocando el acto recurrido, es preciso puntualizar que se cuenta

con los siguientes medios probatorios:- -----------------

1.- El acto del cual se duele el ahora recurrente |Gz
I =5 con respecto a la informacion solicitada a la Unidad
la Informacion Publica del

de Acceso a Ayuntamiento de

Salamanca, Guanajuato, consistente en obtener lo siguiente: - - - -
"Solicito copia simple de los documentos y/o facturas

generados por el pago del Derecho de Alumbrado Publico
durante los ultimos 3 afios.” (Sic)

Texto obtenido de la documental identificada como
"Interposicion del Recurso de Revocacion”, emitida por el sistema
electronico “Infomex-Gto”, la cual reviste valor probatorio en
términos de los articulos 68 fraccién I, 70 y 71 de la Ley de

Transparencia vigente en el Estado, ademas de los diversos 48



fraccion II, 117, 124 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de
aplicacion supletoria, para tener por acreditada la_descripcidn

clara y precisa de la informacion peticionada, de confor

con la fraccion II del articulo 40 de la vigenté Ley Yde

Transparencia. - - -------=--=---------------- - - -

2.- El dia 20 veinte de octubre del faf
el Titular de la Unidad de Acceso a |

os mil quince,

nformacion Publica del

Municipio de Salamanca, Guanaju fectud requerimiento al

entonces peticionario , a fin de que precisara
su solicitud de informacion,

yertinente traer a colacion dicho

En atencion a su solicitud con el nimero de folio 00601115 recibida a vraves
del sistema INFOMEX el dia 13 de Octubre de 2015 mediante ka cual solicita lo
sigulente,

Solicito copia simple de los doc tos y/o facturas generados por el pago del
Derecho de Alumbrado Pablico durante los ditimos 3 anos.

DTAIPS SOLICITA ACLARACION Y/0 PRECISION DE LA SOLICITUD

Con fundamentw en o artdculo 40 ditime pdrrafe de la ey de anspareacia y
acceso a la informacidn piblica para el estado y los municipios de Guanajuats, se le
requiere por Unica vez, pare qua en el términe de 3 dios hdbiles contados o partiv de lo
notificacidn del presente, la cual, se considerare hecha una vez estondo registrada la
presente en lo pdgine de INFOMEX, pare que oclare, corrije o complete su solicitud,
apercibiéndole que de no hacerlo, io misma se desechora

Se expide ¢l presente a los 20 dias del mes de Octubre de 2015, con
fundamento en los articulos 6, 7, 12, 37, y demas relativos de la Ley de Transparencia

y Acceso a |a Informacidn Piblica para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Sin otro en particular por el momento, quedo de usted, como su atento y seguro
servidor para cualquier duda o aclaracion,

ATENTAMENT
Salamanca, Wﬂ Ogpibre de 2015
__HCEN viER € GUERRERO
CCION DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA DE SALAMANCA

S

Archive
LG by



Documental con valor probatorio en términos de los articulos
68 fraccion I, 69 y 71 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado y los Municipig@ss.de
Guanajuato, ademas de los diversos 48 fraccion II, 117 1%
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa parxgﬁjo y

los Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletokia, para tener

por acreditado el contenido del requerimie rmulado por

o invalidez del mismo, circunsta que sera valorada en

considerando diverso dentro de la%gresente resolucion.- - - - - - - - -

/
serta a supra lineas, el dia 21
afio 2015 dos mil quince, el ahora

, interpuso Recurso de Revocacion a

3.- Visto el reque

veintiuno de octu
impugnante

través del JSist lectronico “Infomex-Gto”, ante el Consejo
General %Instituto, en contra del requerimiento formulado
por Izﬂidad Responsable, en el cual expres6 como agravio lo

siguiente: - - - - - - - - - - - -

"Como contestacion, la unidad de acceso me solicita que aclare
la solicitud la cual en tiempo y forma aclaré con anterioridad.”
(Sic)

Texto obtenido de la documental identificada como
"Interposicion del Recurso de Revocacion”, emitida por el sistema
electrénico “Infomex-Gto”, tiene valor probatorio en términos de los
articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de Transparencia vigente
en el Estado, ademas de los diversos 48 fraccion II, 117, 124 y 131
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato, de aplicacidn supletoria, para tener

por acreditado el contenido del medio de impugnacion
presentado por el ahora recurrente, mas no asi la operancia y



10

validez del agravio esgrimido, circunstancia que sera valorada en

ulterior considerando. - - ----------------------------

4.- En tratandose del informe de Ley, contenido en elgeficio
,el cual fue recibido en la Oficialia de Partes de este IpStitutdfen
i iﬂe , €l

fecha 18 dieciocho de noviembre del afno 2015 dos

Titular de la Unidad de Acceso a la Informac Publica del
Municipio de Salamanca, Guanajuato, mdhifes lo medular, lo
siguiente para tratar de acreditar la v&éel acto que se le
imputa y desvirtuar el agravio que ha ler el hoy impugnante:- -

)

/
SEGUNDO.- Que sé Onnule reguerimiento en fecha 20 de
octubre del 2015y alNahorayrecurrente para que indigue otros
elementos, arx a O complete su solicitud de
informacion mediante una sintesis del fundamento

pélfectamente a lo que se refiere, por lo que esta Direccion no

obligada a abundar o sobre explicar los términos en los
cuales debiera ser aclarada, ya que la propia ley no lo
contempla asj, por lo que haciendo uso del principio de
legalidad, puede hacer lo que la ley explicitamente no le
autorice o0 le mandate y suponiendo sin conceder que se
contemplen como parte de las obligaciones y responsabilidades
del sujeto obligado, el requerimiento mismo esta fundado y
motivado pues contiene palabras claras y de facil
entendimiento, por lo gue solicitante bien pudo saber de lo gue
se le requeria, pues al solicitante que aclare, corrija y complete
mads aun de la lectura del numeral citado que en este caso es el
numeral 40 de la ley que nos ocupa, se desprende la frase
"..que indique otros elementos...”, lo cual hace mds evidente
gue la Ley busca ayudar al solicitante promoviendo que se
acerque o allegue mds elementos para que el sujeto obligado
pueda ubicar de manera certera lo que el solicitante realmente
necesita y no desgastarlo en buscar y obtener informacion que
no le va a servir al solicitante ya que no es espiritu de la Ley y
mucho menos de este articulo, y no en beneficio del propio
obligado seno del mismo solicitante que ahora es el recurrente,
ahora bien en ese orden de ideas, el recurrente no puede bajo
ninguna premisa argumentar que no sabe o no entiende sobre
que se le pidio que aclareya que ni para el ni para autoridad
alguna opera el argumento de no saber a que se refiere el
mencionado articulo de la ley y por lo tanto a nadie exime de
su cumplimiento, pues para eso se publican en su debido
momento en los periddicos oficiales correspondientes y son de
interés publico, que en es caso es aparentemente lo que paso
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ya que al desconocer el alcance de las palabras contempladas
en la ley se pretende trasladar dicha responsabilidad a esta
Autoridad y tomando en cuenta que este tipo de
procedimientos el que afirma debe probar y acreditar si dicho,
es decir la carga de la prueba es del quien afirma, por lo que
basta con darse cuenta lo que el recurrente infiere cuando dice:

()

el cual, una vez recibido m
INFOMEX Guanajuato, es menester
mandatado por el numeral 55 de
Acceso a la Informacion Publica pa Estado y los Municipios
de Guanajuato y una vez ho lo“anterior advertir que el
escrito del recurrente no on los requisitos establecidos
en el numeral 53 de"m/'sm iento en especifico en sus

fracciones IIT y IV y glie dnteSwde operar cualquier suplencia de
la deficiencia de la g (

suiuesto recurso de revocacion interpue{z‘o 0
I’

seYcumpla con lo
ransparencia y

ebio atender lo mandatado por e/
numeral 56 de,l da Ley so pena de violentar dicho
articulo 46 p{rafos cero y cuarto del ordenamiento citado a

fin de nomo en adelante el principio de equidad y no
pasar elstlerecho que opera en nuestro pais de Litis
cerrdda.

I8

anterior podemos claramente determinar que requerir
dista mucho de negar por lo gque de no haber documental
alguna en donde esta Autoridad niega el acceso a la
informacion aunque sea de manera tacita o expresa no es dable
que se le impute tal aseveracion y por lo tanto solicito se tome
en consideracion para la resolucion correspondiente.

(...)” (Sic)

Al informe de Ley rendido, el Titular de la Unidad de Acceso
a la Informacion Publica del sujeto obligado, anexd las siguientes

constancias en copias simples: - - - ---------------------

a) Nombramiento emitido en favor de Javier Guerrero
Cervantes, como Director de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Ayuntamiento de Salamanca, Guanajuato,
expedido por el Presidente Municipal en fecha 10 diez de octubre

del afio 2015 dos mil quince. - - - - - - === ------“--“--------
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b) Acuse de recibo de la solicitud de informacion
identificada bajo el nimero de folio 00601115, presentada a través
del sistema electronico “Infomex-Gto” en fecha 13 trece de octubre

del afio 2015 dos mil quince, por el peticionario

N

C€) Oficio con nimero folio IACIP/P M/ZOIS, de

fecha30 treinta de octubre del afio 2015 d!>s i e, suscrito por

el Presidente del Consejo General stitutoy dirigido al
Titular de la Unidad de Acceso,combdtida, a través del cual se

notifica el Recurso de Revocaci@ ero 374/15-RRI. - - ------

d) Autode de fecha 28 veintiocho de octubre

del 2015 dos mil qui través del cual se acuerda la recepcion

del Recurso de on promovido por el ahora recurrente. - - -

) se de recibo relativo a la Interposicion del Recurso
de Revocacion de fecha 21 veintiuno de octubre del afio 2015 dos

milquince. = == === === -- - - oo ao o

f) Acuse de recibo relativo a la solicitud de informacién

ndamero 00601115 del sistema “Infomex-Gto”. - - - - === == == = - -

g) Impresion de pantalla derivada del sistema electrénico
Infomex-Gto, consistente en el historial de la solicitud de

informacion nimero 00601115, - - - - --------------------

h) Impresion de pantalla relativa a: "Documenta la
respuesta de la informacion via Infomex”, respecto de la
solicitud de informacién 00601115 del sistema electrénico

“Infomex-Gto”, - - ------------------“"----"----------
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i) Oficio sin nimero de folio, de fecha 20 veinte de
octubre del afio 2015 dos mil quince, suscrito por el Titular de la
Unidad del sujeto obligado y dirigido al solicitante [N
B - trovés del cual se le requiere para que en el térm%
3 tres dias habiles aclare, corrija o complete su Eolitud%de

informacion. - - -------------------------- — -

Documentales que, adminiculadas [t me rendido y
con las constancias emitidas por el sistéma electronico “Infomex-
Gto”, adquieren valor probatorio pIQon orme a lo establecido
por los articulos 68 fraccién I y 71%de la Ley de la materia,
ademas de los diversd 1 y 131 del Cddigo de
Procedimiento y Jus 'ciinistrativa para el Estado y los

\de aplicacion supletoria, con las que la

Municipios de Guamgajua
autoridad co @ da pretende acreditar la legalidad de su

actuar y la validez del acto recurrido, circunstancia que sera

SEXTO.- Asi entonces, una vez precisadas tanto la solicitud
de informacion realizada por |G 2 respuesta
obsequiada por parte de la Unidad de Acceso del sujeto obligado a
dicha solicitud, respuesta que se traduce en el acto recurrido en la
presente instancia, ademas del agravio arglido por el recurrente en
su Recurso de Revocacidn, que segun su dicho le fue ocasionado
por el acto que se recurre y/o los que se deriven por la simple
interposicion del mismo, igualmente el contenido del informe
rendido por el Titular de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica y las constancias anexas al mismo, con las que pretende
acreditar la validez del acto que se le imputa, se procede a analizar
las manifestaciones y constancias allegadas a esta Autoridad por las

partes, a efecto de resolver el Recurso de Revocacidon en que se
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Dicho lo anterior, es importante, en primer lugar, examinar la
peticién de informacién que dio origen a la presente litis, la cual
debe ser estudiada a fondo para, inicialmente, sefalar si la via de
acceso a la informacion publica fue abordada idoneamente
peticionario; de manera posterior se dara cuenta de la existenciayde
la informacién solicitada, y ulteriormente d terN si la
informacion solicitada es publica, o en su caso Nteptible de

encuadrar en alguno de los casos de exce[!ci tablece la Ley

de la materia.- - --------------3 -

En este orden de ideas preciso sefalar que, una vez
analizados los requgki to de informacion del
peticionarioj , contenidos en su solicitud

identificada con el fiumere, de folio 00601115-la cual se tiene aqui
por reproduci?& i a la letra se insertara-, este Organo
Resolutor ddvi que la via de acceso a la informacidon ha sido
abordg%e anera idonea por el recurrente, al formular su
solicitud informacion conforme a lo establecido en la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica del Estado de

Guanajuato, la cual, establece en sus numerales 6 y 7, que se
entiende por informaciéon publica todo documento publico, que
se recopile, procesen o posean los sujetos obligados, asi como que,
el derecho de acceso a la informacidon publica, comprende la
consulta de los documentos, |la obtencion de dicha
informacion por cualquier medio y la orientacion sobre su
existencia y contenido, es decir, el derecho de acceso a la
informacion se traduce en la obtencion de informacion implicita en
documentos que obren en posesion de los sujetos obligados, por
tanto, indubitablemente la exigencia de los particulares para
solicitar informacidon de un ente publico, debe estar dirigida a la
obtencion de documentos relacionados con la materia que se

solicite y en su caso a la posible orientacion sobre su existencia y
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contenido, asi pues, se traduce en peticionar expresa y
claramente el o los documentos, registros y/o archivos, en
los que obre la informacion requerida por los solicitantes, a
efecto de que sea posible la identificacion y obtencion

informacién que ha sido procesada o recopilada porfllos entes

publicos obligados en el estado de Guanajuato, ra énN ual la
tramitacion y atencidn de la solicitud es proce \/

En relacién a la existencia del oBjeto juridico peticionado,

debe decirse que, la informacion s da recae en el supuesto

invocado, dado que es susceptibléyde encontrarse en posesion del

Enfe e ideas y una vez examinada la peticion de

informaciégk hecha por el ahora recurrente, resulta acreditado para
esta Autoridad Colegiada que, la informacidon peticionada por
I <.t de naturaleza publica, puesto que la
misma encuadra en lo establecido por los articulos 1, 2, 6, 7y 9
fraccion II Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, fundamentos por los
cuales, la pretension de obtener tal informacién, se traduce en su

totalidad en informacidon eminentemente publica. - - ----------

SEPTIMO.- Establecido lo anterior, es menester entrar al
analisis de los puntos controvertidos en la presente instancia, a
través de la valoracion y examen de las pretensiones de
informacion planteadas por el hoy recurrentel GG
confrontando las mismas con el requerimiento efectuado por parte
del Titular de la Unidad de Acceso a la Informacidn Publica del

Ayuntamiento de Salamanca, Guanajuato, concatenandolo a su vez
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con los agravios esgrimidos por el impugnante y con lo manifestado
por la Autoridad en su informe, ello a efecto de determinar si le
asiste razon o no al inconforme y en su caso, ordenar lo

conducente.- - = - - - - - - - - -- - oo

Asi pues, a fin de ilustrar los puntos controv& n la
presente instancia, es importante exponer enw

-@n y el agravio
hecho valer por el impetrante, manifestaciofies que aducen lo

junta la

solicitud de informacién, el requerimientp pla

siguiente: - - - - - - - - - - - - e R e
Solicitud Requerimiento Agravio
“Solicito copia simple de los | “. "o damento en el articulo | “Como contestacion, la unidad de
documentos y/o facturas imo parrafo de la ley de | acceso me solicita que aclaré la

generados por el pago del
Derecho de Alum
Publico. ”(Sic)

arencia y acceso a la
informacién  pablica para el
0 y los municipios de

solicitud la cual en tiempo y forma
aclare con anterioridad ”(Sic)

uanajuato, se le requiere por
una vez, para que en el término
de 3 dias habiles contados a
partir de la notificacion del
presente, la cual, se considera
hecha una vez estando registrada
la presente en la pagina de
INFOMEX, para que aclare,
corrija o complete su solicitud,
apercibiéndole que de no hacerlo,
la misma se desechara. ”(Sic)

Una vez analizada la peticion de informacion, el
requerimiento planteado por la Autoridad Responsable, asi como el
agravio esgrimido por el recurrente, el cual da origen al presente
medio de impugnacidn, y analizadas las constancias que integran el
expediente de mérito, resulta claro para esta Autoridad que, el
motivo del disenso del ahora recurrente versa en que, como
respuesta, se le entrego requerimiento por parte del sujeto
obligado, a fin de que aclarara los términos planteados en
su solicitud de acceso a Ila informacion publica,
requerimiento que segun su dicho afirma haber contestado

en tiempo y forma, es decir que, el acto recurrido en la
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presente instancia se traduce en el requerimiento

formulado por la Autoridad Responsable. - -------------

En este sentido, este Organo Resolutor advierte que, el
requerimiento de fecha 20 veinte de octubre del o%
dos mil quince, fue efectuado de manera inc\

inf

parte del Titular de la unidad de acceso 2

por
macion
publica del Ayuntamiento de Salaman .'@ ajuato, pues
efectivamente de las documentales glosadas a¥fojas 3, 4, 33 y 34

del expediente de marras, se despr claramente que el sujeto

obligado, en el apartado de
identificado como: “doclime

<

0 al peticionario, requerimiento a la

prop sistema Infomex-Gto
a respuesta de informacion
via Infomex”, capturg
solicitud de inforfhaciomy, con numero de folio 00601115 del
mencionado ’<@ a, ual ciertamente fue realizado acorde a lo
dispuesto imo parrafo del articulo 40 de la vigente Ley de
la ma%ji mbargo no menos cierto resulta que, para tenerlo
por vali deberia haberse capturado en el campo de
requerimientos, dado que, en el caso de haberse efectuado
correctamente este requerimiento interrumpiria el plazo establecido
por el articulo 43 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
otorgandosele al peticionario 3 tres dias habiles para emitir
pronunciamiento alguno, reanudandose el término legal de 5 cinco

dias habiles para otorgar respuesta o bien proceder el

desechamiento de la solicitud de informacion. - -------------

En este orden de ideas resulta pertinente traer a colacion lo
preceptuado por el Ultimo parrafo del articulo 40 de la ley de la
materia, en relacién con lo establecido por el articulo 43 de la ley

que se cita, mismos que se insertan a continuacion: - - - - - - - - - -

"Articulo 40. Cualquier persona, sin necesidad de acreditar
interés alguno o justificar su utilizacion, podrd solicitar, por
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medios electronicos establecidos para ello u otro medio, la
informacion ante las Unidades de Acceso a la Informacion
Publica a que se refiere esta Ley.

()

Si los datos proporcionados por el solicitante no bas;
para localizar los documentos o son erroneos, la Unidad
de Acceso debera requerir al solicitante, por u. y
dentro de Jlos cinco dias habiles siguientlez\o
presentacion de la solicitud, para que in e otros
elementos o corrija los datos, el solicita 0. con
el término de 3 dias habiles par. con el
requerimiento computados al dia sig 3bil a su
notificacion. En caso de que soliGgitante no dé
cumplimiento al requerimi lesechard su
solicitud. Este requerimiento errumpira el plazo
establecido en el articulo 43 de esta Ley.

Articulo 43. Las Unjaades’ge so a la Informacion Publica
deberan entregar o, é negar la informacion a quien la
solicite, dentro de/ e cinco dias habiles siguientes a
aquel en que_reei solicitud. Cuando existan razones
fundadas y motiva que impidan entregar la respuesta en
este plazgmse Mformara al solicitante y el plazo para la entrega
de la orrogara hasta por tres dias habiles mds.”
(Sh

preceptos legales aludidos resulta evidente que, para
una correcta sustanciaciéon de las solicitudes de acceso a la
informacion publica se tiene el término legal de 5 cinco dias habiles
posteriores a la presentacion de la misma, asimismo de
conformidad a lo establecido por el Ultimo parrafo del articulo 40 de
la vigente ley de la materia, en el supuesto de que los datos
proporcionados no sean suficientes para localizar la informacién
peticionada, los sujetos obligados efectuaran requerimientos a los
particulares, a fin de que indiguen mas elementos o corrijan los
datos proporcionados, sin embargo, dichos requerimientos deben
ser realizados correctamente para permitir a los solicitantes
contestarlo, realizandose el proceso de la sustanciacion de la
solicitud de informacién conforme a derecho. Caso contrario se
presenta en el supuesto de que los particulares sean omisos en
contestar los requerimientos planteados, lo cual sin duda alguna

seria responsabilidad Unica y exclusivamente de los particulares, y
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en efecto podran ser desechadas las solicitudes de acceso que
actualicen ese supuesto, lo cual evidentemente en la especio no
aconteciod, por lo cual resulta evidente que, el actuar del Ente
obligado fue incorrecto al capturar el requerimiento

campo correspondiente a la respuesta, circunstancia queide
hecho dejo en estado de indefension al rec rr% es al
realizarse de esta forma el sistema electrdni N—Gto” no

permite dar contestacion al mismo, |p erarse dicho

requerimiento como la respuesta oto el sujeto obligado,

permitiéndole Unicamente al peticiogario la interposicién del

Recurso de Revocacién qlie n I I I I

Respecto a ello '@' cionar que, lo correcto era capturar
el requerimiento €n el%campo correspondiente, otorgando al
peticionario 3 dias habiles para dar contestacion, lo cual
interrumpi %para otorgar respuesta reanudandose dicho
plazoal se dicho término, que de haber sido omiso el
peticionarié” en contestar el solicitante correspondia desechar su
solicitud de informacidn, sin embargo, en la realidad material de los
hechos ocurri6 de manera distinta, al dejarse en estado de
indefensidon al recurrente no permitiéndole emitir manifestacion
alguna, ademas de que el sujeto obligado fue omiso en notificar el
requerimiento por otro medio (correo electrénico del recurrente).
En este sentido y supliendo a favor del recurrente la deficiencia de
la queja, a fin de salvaguardar el derecho humano y
fundamental de acceso a la informacion publica, esta
Autoridad considera pertinente dejar sin efectos el
requerimiento planteado por la Unidad de Acceso del sujeto
obligado, pues tal y como se ha establecido fue realizado
incorrectamente, aunado al hecho de que dicho

requerimiento no puede ser considerado como una

respuesta, consecuentemente con el actuar de la Autoridad
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Responsable resulta vulnerado el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente, al no haberse
realizado conforme a derecho el requerimiento de fecha 20 veinte

de octubre del 2015 dos mil quince.------------------

Lo anterior encuentra sustento, en lo precep g_aér el

articulo 6 de Nuestra Carta Magna, asi como_artfeulo .14° de la
G ,‘@

donde se le otorga al Instituto de Acces lainformacion Publica

Constitucion Politica para el Estado de , apartado B,
para el Estado de Guanajuato, au ia constitucional; es de

estudio preferente al ser de ordeh, publitco como derecho humano

fundamental, acorde a lofestab

Ley de Transparencia @
S &G

or el articulo 2 de la vigente
a la Informacién Publica para el
Estado y los Municigio uanajuato, en relaciéon con lo dispuesto
por el articul e vigente Ley General de Transparencia y
Acceso a% rmacion Publica, de igual forma ha sido
interpreta la Comision Interamericana de Derechos
Humanos;"quien ha establecido consistentemente que el derecho
al acceso a informacion en poder del Estado es precisamente que
todas las personas tienen el derecho de solicitar, entre otros,
documentacién e informacidn mantenida en los archivos publicos o
procesada por el Estado y, en general, cualquier tipo de

informacion que se considera que es de fuente publica o que

proviene de documentacion gubernamental oficial. - - - - - - - - - - -

Al razonamiento anterior, le resulta aplicable la siguiente
Tesis Jurisprudencial emitida por el Poder Judicial de la Federacién

con numero de Registro 2008935, - - - - - - - ------ - - -~

Epoca: Décima Epoca

Registro: 2008935

Instancia: Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion
Libro 17, Abril de 2015, Tomo I

Materia(s): Constitucional
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Tesis: 1a./J. 29/2015 (10a.)
Pagina: 240

DERECHOS HUMANOS RECONOCIDOS TANTO POR LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS, COMO EN LOS TRATADOS
INTERNACIONALES. PARA DETERMINAR
CONTENIDO Y ALCANCE DEBE ACUDIRSE A AMBAS
FUENTES, FAVORECIENDO A LAS PERSO.
PROTECCION MAS AMPLIA. N‘i

Acorde con lo sostenido por el Tribunal en Ple Nema
Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis|de.ju ncia P./J.
20/2014 (10a.),* las normas de derechos htiga, ontenidas
en los tratados internacionales y en la tucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos n e

términos jerarquicos, ya que St egran al catdlogo de
derechos que funciona co un pakgmetro de regularidad
constitucional. Por tanto,gcua un derecho humano esté
reconocido tanto e’ /a on Federal, como en los
tratados internacional€s, “@ebésacudirse a ambas fuentes para
determinar su @

alcance, favoreciendo en todo

n
tiempo a las ona proteccion mds amplia; en el
entendido dé que“euando exista en la Constitucion una
restricciopmexpresayal ejercicio de un derecho humano, se
éstar.a lo

e indica la norma constitucional.

to en revision 4533/2013. 18 de junio de 2014.
de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
amon Cossio Diaz, quien reservo su derecho para formular
concurrente, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria
Ibarra Olguin.

Amparo directo en revision 4/2014. 13 de agosto de 2014.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena, Olga Sénchez
Cordero de Garcia Villegas y Jorge Mario Pardo Rebolledo.
Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretario. Arturo Meza
Chavez.

Amparo directo en revision 1337/2014. 22 de octubre de 2014.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria: Ana Maria
Ibarra Olguin.

Amparo directo en revision 2680/2014. 12 de noviembre de
2014. Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de
Larrea, José Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo,
Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez
Ortiz Mena. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretaria:
Ana Maria Ibarra Olguin.
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Amparo directo en revision 3113/2014. 28 de enero de 2015.
Cinco votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea, José
Ramon Cossio Diaz, Jorge Mario Pardo Rebolledo, Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena.
Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea. Secretario: Julio César
Ramirez Carreon.

Tesis de jurisprudencia 29/2015 (10a.). Aprobada p
gce )

Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesion privada
de abril de dos mil quince.

De lo anterior se concluye que, al 0 de acceso a
la informacion publica un derecho hu @damental debe ser
garantizado favoreciendo a las perso a proteccién mas amplia,
por lo tanto, el actuar de la_Unidad de Acceso combatida fue

contrario a derecho al li recho de acceso a la informacion

publica del recurrente z'que el requerimiento formulado
por el Titular d |dad de Acceso a la Informacion

Publica, Ay o de Salamanca, Guanajuato, resulta

carente idad, en atencion a que el mismo fue
captusad notificado de forma incorrecta,
consecuentemente y en suplencia de la deficiencia de la
queja resulta fundado y operante el agravio argiiido por el
recurrente, pues tal y como se ha establecido fue
imposibilitado para contestar el requerimiento efectuado

por parte de la Autoridad Responsable. - - - ------------

Por otra parte cabe mencionar que, analizado el
requerimiento de informacién del cual recae el agravio en estudio,
este Colegiado considera que, de ninguna manera, resulta
procedente su formulacion, dado que el mismo es inteligible y claro
para su desahogo por parte del Ente Publico, es decir, el ahora
recurrente precisa que le proporcionen el dato relativo a los
documentos o facturas de los cuales se desprenda el pago del
Derecho de Alumbrado Publico (DAP) durante los Ultimos tres anos,

entendiéndose por esto el pago que realiza el Municipio de
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Salamanca, Guanajuato, a Comisién Federal de Electricidad por la
prestacion de dicho servicio, o bien en su caso si existe algln
convenio entre ambos organismos para garantizar el citado
derecho, pues el servicio de alumbrado publico forma parte

servicios publicos cuya prestacion corresponde a los m

cual a su vez, es proveido a dichos municipios or

Federal de Electricidad (C.F.E). ---------- % ______

De conformidad con lo dispue articulo 115
constitucional en su fraccion III, inci , ordena a los municipios
prestar los servicios de alumbrado publico, en relacion con lo

dispuesto por el incisof nstitucional, corresponde a los

municipios prestar el alumbrado publico. Por su parte el

articulo 73 fracci para establecer contribuciones 5°. a)
energia eléctri s entidades federativas participaran en el
rendimient as contribuciones especiales, en la proporcién
que ley s daria federal determine. Las legislaturas locales
fijaran el ™porcentaje correspondiente a los Municipios, en sus

ingresos por concepto del impuesto sobre energia eléctrica. - - - - -

De los ordenamientos legales citados se desprende
claramente que corresponde a los municipios prestar el servicio de
alumbrado publico; por ende es susceptible de existir en los
archivos o base de datos del sujeto obligado, documental alguna
que acredite el pago del servicio de energia eléctrica para
garantizar el Derecho de Alumbrado Publico, o bien algun convenio
entre el Municipio de Salamanca, Guanajuato, con la citada
empresa, es por ello que se afirma que la informacion solicitada es
susceptible de ser generada, recopilada o bien de encontrase en
posesion del Ente obligado, consecuentemente el requerimiento
formulado por la Autoridad Responsable no tiene razon de ser, dado
que la solicitud de informacién planteada por el recurrente es clara

y comprensible en cada una de sus partes. ----------------
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En suma de todo lo anterior y atendiendo alo ya expuesto en
el presente considerando se concluye que, finalmente fue vulnerado
el derecho de acceso a la informacion publica del recurre al
haberse imposibilitado al recurrente para emitir pronu§|anr%o~
alguno respecto del requerimiento formulado, circuRstamcia™ que

a idad de

ectamente el

evidentemente es responsabilidad del Titular g

N

procedimiento de captura y notificacion d&l.citado requerimiento, en

Acceso del sujeto obligado, al realjz

consecuencia resulta fundado y o nte el agravio argiiido

por el recurrente para el “efecto® de Revocar el acto
recurrido, pues efectiVamehte derecho de acceso a la
informacion publica ulnerado. ———————————————
OCTAV % orden de ideas, diverso y especial
pronunciami ngn?&ita la solicitud de improcedencia plasmada en
el petitor r%o del informe rendido por la Titular de la Unidad
de Ac@ﬂ&el sujeto obligado, en el que textualmente refiere: ...se
declare no procedente este recurso y se resuelva tomando en
cuenta el numeral 46 de la multicitada ley para no variar los hechos
gue ya se contemplaron en el ‘recurso”.. (Sic), peticion
notoriamente improcedente en el caso en estudio, puesto que la
aludida autoridad incorrectamente capturd y notificd requerimiento
en el campo establecido para otorgar respuesta, dejando en un
claro estado de indefension al ahora recurrente, ademas de no
actualizarle alguno de los supuestos establecidos por el articulo 46
de la ley de la materia, sumado a lo anterior, tal como se establecio
en el considerando quinto de la presente resolucion, revisadas de
oficio por este Consejo General las causas de improcedencia
previstas en el articulo 78 de la vigente Ley de Transparencia,
ninguna resultd actualizada, por lo que se reitera que la peticion de

improcedencia formulada a este Colegiado en el informe rendido

por la autoridad combatida, es del todo improcedente.- - - - - - - - -



25

NOVENO.-Asi pues, al resultar fundado y operante el

agravio argiiido por el impetrante en el medio de impugnacién

promovido, y acreditados los extremos que han sido menci 0S
en los considerandos SEXTO, SEPTIMO y OCTAVO, c{sist €s

el requerimiento planteado por la Autoridad Respon eria
de la litis en el presente asunto, con las constangi ue jntegran el
expediente de mérito, asi como el Regu Revocacion

promovido, documentales que adminiculadas ‘entre si, adquieren
valor probatorio en los términos de Qtl’cu os 68 fraccion I, 69,
70 y 71 de la vigente Ley de la eria, asi como los diversos 117,
119, 121, 122, 124 y 131 .del

Administrativa para eI

aplicacion supletoria, lo expuesto, fundado y motivado, y
derivado de lo rhéojobados que se desprenden del sumario en
cuestion, @ en lo establecido por los articulos 1, 2, 3, 4,
6, 7, Q%l, , 17, 18, 20, 23, 25, 27, 28, 29, 30, 32 fraccion I,
33 fraccionI y II, 34 fraccion IX, 35, 36, 37, 38, 40, 42, 43, 44
fraccion II, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 60, 61, 62, 63,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 74, 78, 79, 80, 81, 83, 84, 85, 86, 87

y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

de Procedimiento y Justicia

los Municipios de Guanajuato, de

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, este Organo
Resolutor determina REVOCAR el acto recurrido, consistente en la
respuesta obsequiada, que se traduce en el requerimiento
formulado de forma incorrecta por parte del sujeto
obligado, relativo a la solicitud de informacion identificada
con el nimero de folio00601115 del sistema electronico
“Infomex-Gto.”, para efecto de ordenar al sujeto obligado
que, por conducto del Titular de la Unidad de Acceso a la
Informacion Publica del Ayuntamiento de Salamanca,
Guanajuato, recabe los elementos necesarios ante las

Unidades Administrativas correspondientes y emita una
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respuesta debidamente razonada, fundada y motivada, en
la cual se pronuncie integramente en relacion al objeto
juridico peticionado por el solicitante [N

I <ntregando o negando el mismo, de don?
o,

desprenda idoneidad entre lo peticionado y lo re@:?
debiendo cumplir con la atribuciones inhere es\ rgo,
acreditando de manera idonea ante r&;’ridad, lo
concerniente a la recepcion efel:t| % parte del
impugnante, de la respuesta cuy. \@se ordena. Siendo
por todo lo anterior que se dictan Iosgentes: ------------

TIVOS

PRIMERO.-;@;\ jo General del Instituto de Acceso a
Ca

la Informacion ~Ru para el Estado de Guanajuato, resulta

competentesbaral conocer y resolver el Recurso de Revocacion
numero 3 RRI, interpuesto mediante el sistema electrénico

" por el recurrente || G < dia 20 de

octubre del afio 2015 dos mil quince, en contra de la respuesta

“Infom

otorgada a la solicitud de informacion identificada con el nimero de
folio 00601115 del mencionado sistema, por parte de la Unidad de
Acceso a la Informacién Publica del Ayuntamiento de Salamanca,

Guanajuato. - - - - - - - - - - e

SEGUNDO.-Se REVOCA el acto recurrido, consistente en la
respuesta obsequiada en fecha 20 veinte de octubre del ano 2015
dos mil quince, que se traduce en el requerimiento formulado al
recurrente, por parte de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica del Ayuntamiento de Salamanca, Guanajuato, en relacion a
la solicitud de informacidn presentada por el hoy recurrente

B ic-ntificada con el nimero de folio 00310715

del sistema electrénico “Infomex-Gto.”, en los términos y para



27

los efectos expuestos en los considerandos SEPTIMO y

NOVENO de la presente resoluciéon. - - - - - - - -----------

TERCERO.-Se ordena al responsable de la Unid e
Acceso a la Informacion Publica del Ayuntanc:z de

15

cause

Salamanca, Guanajuato, que en un plazo no

”

quince dias habiles posteriores a aquel dia

®

LN

4

ejecutoria la presente resolucion, @éyc miento a la

misma en los términos y para los e enalados en los
considerandos SEPTIMO vy NO%, echo lo anterior,
dispondra de 3 tres dias habiles para acreditar ante ésta
autoridad, mediante cumentales idoneas, el

cumplimiento que

caso de no hacerlaofasi dra hacerse acreedor a una sancion de
conformidad ¢ sefialado en el Titulo Cuarto, Capitulos Primero

y Segundof de la®Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

ealizado, apercibiéndole que, en

Publica p tado y los Municipios de Guanajuato. - - ------ -

CUARTO.- Dese salida al expediente en el Libro de
Gobierno de la Secretaria General de Acuerdos, y en su
oportunidad repdrtese en la estadistica anual para los

efectos correspondientes. - - - - ---------------------

QUINTO.- Notifiquese de manera personal a las partes a
través del actuario adscrito al Consejo General del Instituto de
Acceso a la Informacién Publica, precisando al respecto que con
fundamento en el articulo 83 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, el presente instrumento causara ejecutoria por

ministerio de ley en la fecha en que sea notificado a las partes. - - -

Asi lo resolvieron y firmaron los integrantes del Pleno del

Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
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Guanajuato, licenciado Mario Alberto Morales Reynoso, comisionado
presidente y licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepefa,

comisionada, por unanimidad de votos, en la 4.2 cuarta sesion
ordinaria del 13*" décimo tercer afio de ejercicio, de fec?
diecisiete de diciembre del afio 2015 dos mil quince, lkesultando
ponente la segunda de los comisionados mencipna :q'dlenes
actian en legal forma con secretario general M que con
su firma autoriza, Licenciado José André!@%n. CONSTE y

T
S

Lic &ario Alberto Morales Reynoso
% misionado presidente

Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepena
Comisionada

Licenciado José Andrés Rizo Marin
Secretario general de acuerdos






