RECURSO DE REVOCACION.
EXPEDIENTE: 442/15-RRI.

RECURRENTE:
SUJETO OBLIGADO: Unidad de Acgeso

Informacion Publica del Ayuntamiento ide Irapt

ato,
Guanajuato. \

ACTO RECURRIDO: La r Wgada ala
solicitud de informacic"n.
AUTORIDAD RESQLUT!

de Acceso a la

leno del Instituto
Ublica para el Estado de

Guanajuato.
DATO NALES: Se hace del conocimiento
de! recurrente, que sus datos personales

tegidos en los términos de la Ley de la
\ , salvo que medie su autorizacién para ser

Qk d de Ledn, Estado de Guanajuato, a los 12 doce
dias del de febrero del afo 2016 dos mil dieciséis. - - - - - - - -

Se resuelve en definitiva el expediente con niimero de
referencia 442/15-RRI, correspondiente al Recurso de
Revocacion interpuesto por el recurrente [ EGEGGEGEGEGEGEG
I < contra de la respuesta otorgada por parte de
la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
Ayuntamiento de Irapuato, Guanajuato, a la solicitud de
informacion bajo el folio 00751215 del sistema electrdnico
“Infomex-Guanajuato”, presentada el dia 10 diez de
diciembre del aiio 2015 dos mil quince; se procede a dictar

la presente Resolucion con base en los siguientes: - - - - - -
ANTECEDENTES

PRIMERO.- El dia 10 diez de diciembre del ano 2015 dos

mil quince, a través del sistema electrénico “Infomex-Guanajuato”,



bajo el nimero folio 00751215, el entonces peticionario || Gz
B so'icit6 informacion ante la Unidad de Acceso a la

Informacidon Publica del Ayuntamiento de Irapuato, Guanajuato.

Solicitud de informacion presentada acorde a lo previsto %
articulo 40 de la vigente Ley de Transparencia y Adceso la

Informacion Publica para el Estado y los Municipios de ato.
SEGUNDO.- En fecha 17 diecisiete mbre del afo
2015 dos mil quince, el titular de | nidad de Acceso a la

Informacion Publica del Ayunta@ rapuato, Guanajuato,
obsequid respuesta a la solicitud®de informacion aludida, a través
del sistema electrénico I daforexGuanajuato”, la cual se fue
proporcionada dentro & o legal que alude el numeral 43 de

la ley de la materia, %acreditandose lo anterior mediante la
documental r alMistorial de la solicitud génesis (glosada a
foja 1 del @ e de Mérito), - - - - === ----------------

ERO.- El dia 18 dieciocho de diciembre del afio 2015
dos mil quince, la peticionaria |G
interpuso Recurso de Revocacion a través del sistema electrdnico
“Infomex-Guanajuato”, en contra de la respuesta obsequiada a su
solicitud de informacidén, medio de impugnacion presentado dentro
del plazo establecido en el articulo 52 de la vigente Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, (circunstancia de la que se dara
cuenta en los considerandos del presente instrumento); recurso
admitido por auto de fecha 21 veintiuno de diciembre del afio 2015
dos mil quince, correspondiéndole en razén de turno el nimero de
expediente 442/15-RRI, segun el orden consecutivo seguido en el

Libro de Gobierno para tal efecto. - ---------------------

CUARTO.- El dia 11 once de enero del afio 2016 dos mil

dieciséis, el impugnante | NEEEEEENENENEE, fue



notificado del auto de radicacion de fecha 21 veintiuno de diciembre

del afio 2015 dos mil quince, a través de la cuenta de correo

electrénico [ G, = cual fue sefialada en su medio

impugnativo para tales efectos; por otra parte, el dia 25 vein?g
de enero del afio 2016 dos mil dieciséis, el Secretario Q&;\‘ de

Acuerdos, hizo constar que, a dicha fecha, no obraba N ario
de cuenta el acuse de recibo con nimero de f a%312138MX
del Servicio Postal Mexicano, correspondl’en %reo certificado
enviado por el actuario a efecto de noti '@ﬂo de radicacion al
sujeto obligado, circunstancia que pidid la elaboracién del

cdmputo de término para la rendiciép del informe de Ley. - - - - - - -

________ xb

QUINTO.- fe 25 veinticinco de enero del afo 2016
dos mil dieci el gomisionado presidente del Pleno de este

Instituto, @cordo™tener al titular de la Unidad de Acceso a la
Infor% lica del sujeto obligado, por reconocida la
personali que ostenta y por rindiendo el informe requerido
mediante auto de fecha 21 veintiuno de diciembre del afo 2015 dos
mil quince, asimismo se le hizo efectivo el apercibimiento sefalado
en dicho auto, por lo que las subsecuentes notificaciones de
caracter personal se llevaran a cabo a través de los estrados de
este Instituto, y en el mismo acto se designé ponente para elaborar

el proyecto respectivo a la Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing

Valdepefia, comisionada. - - - - ---=--------------------

SEXTO.- Finalmente, el dia 29 veintinueve de enero del afio
2016 dos mil dieciséis, se acordd por parte del comisionado
presidente del Pleno de este Instituto, que previo a resolver se
llevaria a cabo la busqueda en el portal electrénico denominado
“Infomex-Guanajuato”, de las constancias que dan contenido al
archivo adjunto de la solicitud de informacién en estudio, y una vez

que obraran en el sumario se pusieran a la vista de la comisionada



designada ponente mediante acuerdo de fecha 25 veinticinco de

enero del afo 2016 dos mil dieciséis. - - == -===-====-=------

Todo lo anterior, con fundamento en los articulos 32 fr%‘én~
5 3

I, 33 fracciones I y II, 35, 36, 44 fraccién II, 45, 46, 47, 50,
54, 55, 57, 58 y 60 de la vigente Ley de Transparenc

la Informacién Publica para el Estado y :sW\pios de

SO a

Guanajuato.- - - ----------------- Fa™N-F---------

Derivado de todas y cada e etapas procesales
relativas a la presente instancia w de lasycuales se ha dado cuenta
en antecedentes del presient@ento, se procede a dictar la

resolucion que en derechp nda, al tenor de los siguientes:-

IDERANDOS

PR%%‘EI Pleno del Instituto de Acceso a la
Inforr%e lica para el Estado de Guanajuato, resulta
compete para conocer y resolver el presente Recurso de
Revocacion con numero de expediente 442/15-RRI, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los diversos
articulos 32 fraccion I, 33 fracciones I y II, 44 fraccion II, 45, 46,
47, 50, 52 y 58, de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

SEGUNDO.- En atencion a la procedencia para el analisis y
resolucion de la cuestion de fondo planteada en la litis, se hace
saber a las partes que, en primer término, se ha verificado de oficio
el cumplimiento de los requisitos indispensables que para la
promocion del medio de impugnacién, a efecto de dilucidar si es
juridicamente posible la emisiéon de un pronunciamiento de fondo o,
en su defecto, si se actualiza algun supuesto que impida entrar al

analisis medular de la controversia planteada, previstos por los



articulos 78 y 79 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
por lo que se refiere a las causales de improcedencia y
sobreseimiento. De dicha verificacion se desprende u?..
relacion al caso concreto, ninguna se actualiza, pof lo quéno
existe razdén de hecho o de Derecho que impida Q} ridad

Colegiada entrar al fondo de la litis planteada.- - - - - - - - -

TERCERO.- En ese tenor, es pertipent& antes de entrar al
analisis del siguiente considerando, alar que, el Recurso de
Revocacién fue presentado opo amente atento a lo siguiente:
El articulo 52 de la Ley dé_ Fransparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Esta Municipios de Guanajuato, en su
primera parte difo&‘mﬁculo 52.- El solicitante de la
informacion pi intefponer por escrito o a través de medios
electronic tablecidos para ello, por si mismo, o través de su
representanteégal recurso de revocacion ante el Consejo General,
dentro os quince dias habiles siguientes a la notificacion
o al vencimiento del plazo para entregar la informacion sin
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que se haya dado respuesta al solicitante...”- - - - - - - - - - - -

En correlacion a dicho ordenamiento legal, se tiene que el
presente recurso fue interpuesto en tiempo, atento a que si se toma
en consideracion que el dia 10 diez de diciembre del afo 2015 dos
mil quince, fue presentada la solicitud de informacién ante la
Unidad de Acceso del sujeto obligado, luego dentro del plazo de los
5 cinco dias concedidos para dar respuesta, esto es, el dia 17
diecisiete de diciembre del afio aludido, la Autoridad Responsable
obsequid y notificd respuesta a la pretension de informacion
requerida. En razon de lo anterior, el plazo de 15 quince dias que
previene el numeral 52 de la Ley de la materia para la interposicidn
del medio de defensa, comenzo a transcurrir al dia siguiente de la

respuesta emitida, esto es, a partir del dia 18 dieciocho de



diciembre del afio 2015 dos mil quince, precluyendo el dia 26
veintiséis de enero del ano 2016 dos mil dieciséis, sin contar los
dias considerados como inhabiles, en términos del articulo 30 del
Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Es

los Municipios de Guanajuato. - ----------------+ - % -

dia 18 dieciocho de diciembre del afo os mil quince, su

interposicion se colige es oport de "acuerdo al término

establecido en el articulo 52 de la'hey de fa materia. - - --------

Para ilustrar el te se muestra la siguiente grafica:-

F
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CUARTO.- A efecte, de resolver confirmando, modificando o

revocando el recurfido, es preciso puntualizar que se cuenta

con los siSQe/ edios probatorios: - - ---------------

acto del cual se duele el ahora recurrente || EGzN

I - on respecto a la informacién solicitada a la
Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de

Irapuato, Guanajuato, consistente en obtener lo siguiente: - - - - - -

"Toda la relacionada con la designacion de los Delegados
Municipales y Asociaciones de Habitantes para la administracion
del municpio de Irapuato 2015-2018, para lo cual anexo escrito
libre donde se detalla la informacion solicitada. ” (Sic)

A la solicitud de informacién 00751215 del sistema “Infomex-
Guanajuato” se adjuntd escrito que contiene la informacion

siguiente: - - - - - - - - - - - - - o

)
SOLICITO
PRIMERA. Copia digitalizada si la hubiere o, en su defecto,

copia simple de la citacion a sesion de Ayuntamiento, as/
como del Orden del Dia de la sesion en que se acordo o



aprobo la metodologia para la designacion de los delegados y
subdelegados municipales; en el entendido de que no aplica la
negativa a que se me proporcione dicha informacion, estjpulada
en la fraccion VI del articulo 128 de la Ley Organica Municipal
para el Estado de Guanajuato, toda vez que mi interés en la
misma procede del hecho de que mi madre es habitante de la
cabecera municipal, hecho que legitima mi interés por ser del
interés directo de mi progenitor para el ejercicio del sus
derechos y el cumplimiento de sus obligaciones ciu dgs; )
ademds, que mi intencion con respecto a dicha informa

la de difundirla entre los habitantes del municipio comglo cuakno

perjudico el interés publico.
SEGUNDA. Copia digitalizada si la hug/ere defecto,

copia simple del acta o constan deVa sesion de
Ayuntamiento en que se aprobo Ila
metodologia para la designa de los delegados y
subdelegados municipalesy o en defecto, la version
extractada de los asu, tados durante todas las
sesiones de ayunt'rmie ficadas durante la actual
administracion 20, el resultado de la votacion
has sesiones en cualquier version

Y, Si la hubiere, cop

grabada en cualquichediedio tecnologico que permita su

reproducciong en el“éptendido de que no aplica la negativa a
!:a:é:z

gue se 0f¢ione dicha informacion, estipulada en la
fraccio lo 128 de la Ley Organica Municipal para el
Estado uanajuato, toda vez que mi interés en la misma
0 del hecho de que mi madre es habitante de /la
cape unicipal; ademads, que mi intencion con respecto a
icha informacion es la de difundirla entre los habitantes del

icipio, con lo cual no perjudico el interés publico.

TERCERA. Copia digitalizada si la hubiere o, en su defecto,
copia simple de la metodologia aprobada por el
Ayuntamiento para realizar una consulta publica entre
los habitantes del municipio de Irapuato en general o, en
su defecto, de la delegacion correspondiente al fraccionamiento
Santa FE, si y solo si es el caso que el Ayuntamiento haya
acordado la

utilizacion de consulta publica para formular la propuesta de
delegados y subdelegados municipales, y en caso contrario, es
decir, si el Ayuntamiento no acordo la realizacion de consulta
publica para formular la propuesta de delegados y
subdelegados municipales, solicito copia digitalizada si la
hubiere o, en su defecto, copia simple de cualquier
documento en que conste el procedimiento seguido por
el presidente municipal en la formulacion de Ia
propuesta para el nombramiento de delegados y
subdelegados municipales, asi como copia digitalizada si la
hubiere, o en su defecto, copia simple de la propuesta
misma, en el entendido que mi interés en dicha informacion
procede del hecho de que mi madre es habitante de la
cabecera municipal; ademds, que mi intencion con respecto a
dicha informacion es la de difundirla entre los habitantes del
municipio, con lo cual no perjudico el interés publico.



CUARTA. Copia digitalizada si la hubiere o, en su defecto,
copia simple de: A)citacion, B)Orden del Dia, y C)acta de
sesion de ayuntamiento en la cual fue votada y
aprobada la propuesta del presidente municipal para el
nombramiento o ratificacion de delegados y
subdelegados municipales, si y solo si es el caso que el
Ayuntamiento haya acordado la votacion de la propuesta
formulada por el presidente municipal, el C. Ricardo {Ortiz
Gutiérrez, para el nombramiento o ratificacion de delegades y
subdelegados municipales; en el entendido de que n&

en dicha informacion procede del hecho de que miymadréses

habitante de la cabecera municipal; ademas, @ qgue
daré a la informacion es el de difundir gntee 1o Ditantes del
municipio el procedimiento por el cual tiépe legados y

subdelegados municipales designados™sin cansenso de los
mismos habitantes, con lo cual ati / I publico de que
los habitantes del municipio estén ados de las decisiones
que afectan sus intereses dire6tos.

QUINTO. Copia dig[ta//za hubiere o, en su defecto,
copia simple de cu cumento en que conste el

% esignacion del C. Coordinador
de los deleg

procedimiento pa
pales; en el entendido de que mi

madre es ntéyde la cabecera municipal; ademads, que e/
Uso qué @ €ha informacion es el de difundiria entre los
habitantes unicipio, y que manifiesto mi disposicion a

el C. Coordinador y poner a su disposicion mis
talen recursos propios en pro de los Intereses

lamentales del pueblo de Irapuato.

SEXTA. Copia digitalizada si la hubiere o, en su defecto, copia
simple de cualquier documento donde aparezca Ila
designacion oficial del C. Coordinador de los delegados
municipales; en el entendido de que mi interés en dicha
informacion procede del hecho de que mi madre es habitante
de la cabecera municipal; ademas, que €l uso que daré a dicha
informacion es el de difundirla entre los habitantes del
municipio. Asi mismo, manifiesto mi disposicion a colaborar con
el C. Coordinador y poner a su disposicion mis talentos y
recursos propios en pro de los intereses fundamentales del
pueblo de Pénjamo.

SEPTIMA. Copia digitalizada si la hubiere o, en su defecto,
copia simple de: A)Las dependencias y entidades de la
administracion publica municipal que ofrecen asesoria a los
delegados municipales para la atencion de los asuntos de su
competencia en los términos del articulo 144 de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Guanajuato, competencia
explicitada en el articulo 143 de la Ley Organica Municipal para
el Estado de Guanajuato,; B)Clases o rubros o descripcion de /a
asesoria que ofrece cada dependencia y entidad; C)Recursos
materiales y

humanos a cargo de cada dependencia y entidad actualmente
disponibles para la capacitacion de Ilos delegados y
subdelegados municipales para el ejercicio de sus atribuciones;
D)Monto de los recursos destinados en 2016 para la
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capacitacion y asesoria de los delegados y subdelegados
municipales;, E)Responsable o persona de contacto con quien
coordinar la imparticion de la asesoria o capacitacion, ya sea en
lo general, o en particular con cada dependencia y entidad;
F)Informacion de contacto del responsable, ya sea en lo
general, o en particular con cada dependencia y entidad; en el
entendido de que prefiero que esta informacion sea relacionaga
en un solo documento, aunque entiendo que puede enconttarse
dispersa entre documentos de varias dependencias, 0
caso, solicito copia digitalizada si la hubiere o, en su%o,
copla simple de los documentos donde conste la “gform.

solicitada en este apartado séptimo. %
(..)" (Sic)

Textos obtenidos del sisQ tronico “Infomex-

Guanajuato” respecto de la solfigitud informacion 00751215,

.z

n

solicitud que reviste valorgprob n términos de los articulos 68

fraccion I, 70 y 71 de la lley dejTransparencia vigente en el Estado,

ademas de los dive s\ 5¢cion 11, 117, 124 y 131 del Cédigo de
Procedimiento usti Administrativa para el Estado y los
Municipios GUanajlato, de aplicacion supletoria, para tener por

acreditad

| cripcion clara y precisa de la informacion

, de conformidad con la fraccidon II del articulo 40 de

2.- En respuesta a la peticion de informacion antes descrita,
y encontrandose dentro del término legal sefialado por el articulo
43 de la Ley de la materia, el dia 17 diecisiete de diciembre del ano
2015 dos mil quince, el titular de la Unidad de Acceso a la
Informacidn Publica del Municipio de Irapuato, Guanajuato, dio
respuesta a la solicitud de informacién referida en el punto anterior
mediante el sistema electronico “Infomex-Gto” aduciendo lo

siguiente: - - - ---- --- - - -

"En seguimiento a la solicitud de informacion, se adjunta oficio
DAIP/2933/2015 a través del cual se da respuesta a la solicitud
de informacion.” (Sic)
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A la respuesta otorgada a la solicitud de informacion del
sistema “Infomex-Guanajuato”, se adjunté archivo en formato .pdf
que contiene el oficio DAIP/2933/2015, mismo que se inserta a

continuacion:

‘.“IRAPUATU | ek
il OFICIO DAIP/2933 /2015

ASUNTO.~ SE DA RESPUESTA A PETICION
IRAPUATO, GTO A 15 DE DICIEMHERE 2015,

PRESENTE

b rielien t et de inform m, recibida el 0T de Diclembre del ato en cur
1 tn uniddy frunistrutiva, o trave lel Sistema Infomex con ndmero de ol
00751215 y ¢l mamern de control mterno 3664 donde salicity entre otras cosss: “Toda

la relacionada con la designacién de los Delegados Municipales y Asociaciones de
Habitantes para la administracion del municpio de lrapuato 2015-2018, para lo cual
anexo escrito libre donde se detalla la informacion solicitada.,

Par o qu 1 Tundamwento e o dinpossy 1 1y leess A7, I8 fruccin Iy

1 Informacién Pablicn, veng ) dar vrespuesia en tempo

EL DIRECTOR DE LA UNIDAR —_—
DE-ACCESO & LAINFORMAGION y(qmm{_,;v‘
Y ARCHIV MUNICIPAL- Sy
A=
Lot

[IC, SERGIO CARLO BERNAL CAR

Documentos con valor probatorio en términos de los articulos
68 fraccion I, 69 y 71 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacidon Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, ademas de los diversos 48 fraccion II, 117 y 131 del

Codigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
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los Municipios de Guanajuato, de aplicacidon supletoria, para tener

por acreditado el contenido de la respuesta otorgada a la

solicitud de informacion descrita en el numeral que antecede, mas

no asi la validez o invalidez de la misma, circunstancia qu

valorada en considerando diverso dentro de la presente résoluci

3.- Vista la respuesta inserta a supra lin W}iocho de

diciembre del afio 2015 dos mil quince, el a gnante |

. incrpuso Recurde, de Revocacion a través

del sistema electronico “Infomex-Gu ato”, ante esta Autoridad,

en contra de la respuesta obseguiada®a la misma, en el cual

ESTADO DE
PLENO EJO GENERAL
PRES

expresd como agravio lo b I
“INSTITUTO K A LA INFORMACION PUBLICA DEL
S,

s ge' la presente, yo, N

icahR@ mayor de edad, designando para efecto de recibir
clase de notificaciones relacionadas con la presente la
cuénta de correo electronico || KGR scvco de
manera respetuosa y pacifica ante el Pleno del Consejo
General, con fundamento en el articulo 52 Fraccion III de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, a interponer por mi
mismo y a través de este medio el presente

RECURSO DE REVOCACION

MENCIONANDO que presenté solicitud de acceso a la
informacion publica ante la "SECRETARIA DEL AYUNTAMIENTO
/ DIRECCION DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
ARCHIVO MUNICIPAL", con domicifio en "Palacio Municipal s/n,
Zona Centro, C.P. 36500 Irapuato, Gto. México”, en delante
referida como "LA UNIDAD";

REFIRIENDO que tuve cabal conocimiento del contenido del
oficio de respuesta DAIP/2933/2015, emitido por LA UNIDAD,
con fecha 15 de diciembre de 2015, hasta el dia de hoy, 18 de
diciembre de 2015, como seguramente ha de constar en el
sistema INFOMEX GTO; y

RECURRO asi mismo, dicha respuesta, toda vez que:

1. Da respuesta solo a 2 numerales de la solicitud 00751215, la
cual se compone de hasta 7 numerales; quedando pendientes
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de atender las partes TERCERA, CUARTA, QUINTA, SEXTA Y
SEPTIMA de la solicitud.

2. El oficio de respuesta DAIP/2933/2015 no hace mencion a
las referidas partes de la solicitud 00751215 y, por tanto, no es
posible determinar si se consulto a las Areas Administrativas
correspondientes sobre la totalidad de la solicitud o sdlo sobre
la PRIMERA y SEGUNDA partes; situacion que pone en éntre
dicho la capacidad de LA UNIDAD, ya sea por {&altdy de
capacitacion, o por omision dolosa.

3. Considero que poseo elementos suficientes une
se me niega el acceso y mi derecho a /ay'n ublica de
manera tdcita, en virtud de lo cual

SOLICITO

UNICO. Se den las acciones condiigentes a garantizar mi

derecho a ser informad iempo y forma, indagando y
determinando a su Vez si de LA UNIDAD incurrio en
responsabilidad al co olicitud 00751215, ” (Sic)

Texto obteni la documental identificada como
"INTERPOSI % ecurso de Revocacion”, emitida por el
sistema . dNi “Infomex-Gto”, tiene valor probatorio en
térmi articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de

Transparencia vigente en el Estado, ademas de los diversos 48
fracciéon II, 117, 124 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de
aplicacion supletoria, para tener por acreditado el contenido del
medio de impugnacion presentado por el ahora recurrente, mas
no asi la operancia y validez del agravio esgrimido, circunstancia

que sera valorada en ulterior considerando. - - - -------------

4.- En tratandose del informe de Ley contenido en el oficio
con numero de folio DAIP/0123/2016, el cual fue recibido
conjuntamente con las constancias relativas, en la oficialia de
partes del Instituto en fecha 20 veinte de enero del afio 2016 dos
mil dieciséis respectivamente, presentado de conformidad al
numeral 186 del Cdédigo de Procedimientos y Justicia Administrativa

para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de aplicacidn
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supletoria, informe glosado a fojas 18, 19, 20, 21 y 22 del
expediente en que se actla, y que por economia procesal, se tiene

aqui por reproducido como si a la letra se insertase. - - - - - - - - - -

Al informe rendido, el titular de la Unidad de eson“*.|II la

Informacidn Publica del sujeto obligado, anexd respec\ las

siguientes constancias: - - - -------------- ; - V

]
a) Impresiones de pantalla relﬁ Usqueda de la
informacion  peticionada  con Q idad  Administrativa
ta

correspondiente (Secretario del Ayun

nto). -------------

b) Oficio con e folio S.A./3253/2015, suscrito
por el Secretario de AyX to y dirigido a la atencion del titular
de la Unidad de Ac

diciembre d dos mil quince, mediante el cual le informa

sujeto obligado, en fecha 14 catorce de

que no a llevado a cabo el proceso de designacién de
dele sW suUbdelegados, por lo que no es posible atender lo

solicitado. - - - ------------------------“"---"-"-------

c) Oficio DAIP/2933/2015 de fecha 15 quince de
diciembre del afio 2015 dos mil quince, suscrito por el titular de la
Unidad de Acceso del sujeto obligado, dirigido a la atencion del
ahora recurrente || GGG - o< del cual se
informa lo siguiente: "..Le informo que NO se ha llevado a cabo e/
proceso de designacion de delegados y subdelegados de este
municipio, por lo tanto el Ayuntamiento no ha sesionado respecto al
tema, luego entonces en cuanto a sus peticiones 1 y 2 por el

momento son inatendibles...”(SiC). - - == == =-============---

d) Nombramiento emitido en favor de Sergio Carlo Bernal
Cardenas, como Director de Acceso a la Informacion Publica y

Archivo Municipal, expedido por el Presidente Municipal de
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Irapuato, Guanajuato, en fecha 3 tres de noviembre del afio 2015

dos mil quince. - - -------------------"----"---------

Documentales que, adminiculadas con el informe ren y
con las constancias emitidas por el sistema electrénico #Tnformex-
Gto”, adquieren valor probatorio pleno conforme a & cido
por los articulos 68 fraccién I, 69 y 71 de la e la*materia,
ademas de los diversos 117, 121 § | Codigo de
Procedimiento y Justicia Administrativaypardy el Estado y los

Municipios de Guanajuato, de aplica supletoria, con las que la

valorada en considera OF-==---==--------------

QUINT I Jentonces, se procede a analizar las
manifestacighesexpresadas y las constancias allegadas a esta
autorida %}5 partes, a efecto de resolver el Recurso de
Revocaciérien que se actla, por lo que, inicialmente, es importante
examinar la peticién de informacidn que dio origen a la presente
litis, la cual debe ser estudiada a fondo para senalar si la via de
acceso a la informacion publica fue abordada idéneamente por el
solicitante, de manera posterior dar cuenta de la existencia de la
informacion pretendida, y ulteriormente determinar si aquella se
traduce en informacion publica acorde a los lineamientos vy
excepciones establecidas en la Ley de Transparencia, 0 en su caso,

si es susceptible de encuadrar en alguna de las causales de

clasificacién que contempla dicha Ley. - - - - - --------------

En el referido orden de ideas, es preciso sefalar que, una
vez analizada la solicitud de informacion, el suscrito ()rgano
Resolutor advierte que la via de acceso a la informacion fue
abordada de manera idénea por el peticionario |Gz
B - formular su solicitud de informacién conforme a
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lo establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de acuerdo a
lo establecido en sus numerales 6 y 7, en virtud de que lo
peticionado se versa en obtener informacion que se enc?
contenida en documentos o registros especificos y detérminados,

comprendidos en los archivos o bases de datos del, suﬁ\ gado,

por lo que, consecuentemente, la tramitacid ion de la
solicitud es procedente por referirse |a %ncién de un
documento o documentos en don \@el objeto juridico
peticionado. - - --------------"-"§F- - ----------

Asi pues, examinall reqUerimientos planteados por la

peticionaria , en la solicitud de

informacién con ndMmero folio 00751215, resulta evidente para
este Organo IQ@ que la informacién solicitada recae en el
a

supuesto Qv dado que es susceptible de encontrarse en

osesion wdelw”sujeto  obligado, Ayuntamiento de Irapuato,

Guanajuat6” En ese sentido, tratandose de la existencia del objeto
juridico peticionado es dable sefialar de entrada, que la informacion
requerida en la solicitud de informacién presentada ante la Unidad
de Acceso a la Informacién Pulblica del sujeto obligado, es
susceptible de ser existente en los archivos, registros o
base de datos del citado sujeto obligado Ayuntamiento de
Irapuato, Guanajuato, ello con la salvedad en el presente caso
pues la Unidad de Acceso del sujeto obligado ha manifestado que lo
solicitado es inatendible, toda vez que, no se han llevado a cabo el
proceso de designacion de los delegados y subdelegados de ese
municipio, circunstancia que sera analizada y precisada en posterior

considerando. - - - --------------m-mm oo

En el referido orden de ideas y una vez examinada la
peticibn de informacion hecha por el ahora recurrente, es

conducente referir de manera general que, la informacion solicitada
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por el recurrente encuadra en lo preceptuado en los articulos 1, 6 y
9 fraccion II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato, puesto que
es factible de ser recopilada por el sujeto obligado, y por en

ente

encontrarse en su posesion, por lo que consecuent u

naturaleza es publica, ello con la excepcién d qu&e de la
informacion solicitada pudiera contener info i0 nsiderada
como reservada o confidencial, en términ!Js umerales 16 y

20 de la Ley de la materia.

SEXTO.- Establecido lo amterior; es menester entrar al

analisis de los puntos cé ti en la presente instancia, a

través de la valoracio xamen de las pretensiones de

informacién plante@das "gor el recurrente _

, con andoflas mismas con la respuesta obsequiada

por parte QU{ de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica
del Wl o0 de Irapuato, Guanajuato, concatenandolo a su
vez con agravios esgrimidos por el impugnante y con lo
manifestado por la Autoridad en su informe, ello a efecto de
determinar si le asiste razén o no al inconforme y en su caso,

ordenar lo conducente.

Asi pues, a fin de ilustrar los puntos controvertidos en la
presente instancia, es importante exponer en forma conjunta la
solicitud de informacidn, respuesta recaida a ésta y agravio hecho

valer por el impetrante, manifestaciones que aducen lo siguiente:- -

Solicitud Respuesta Agravio
“Toda la relacionada con la | “En seguimiento a la solicitud de | “(...)
designacion de los Delegados | informacion, se adjunta oficio
Municipales y Asociaciones de | DAIP/2933/2015 a través del cual | REFIRIENDO que tuve cabal

Habitantes para la
administracion del municpio de
Irapuato 2015-2018, para lo cual
anexo escrito libre donde se
detalla la informacién
solicitada. ” (Sic)

se da respuesta a la solicitud de
informacién. ”(Sic)

Oficio
DAIP/2933/2015(11/12/2015)

conocimiento del contenido del oficio

de  respuesta
emitido por LA UNIDAD, con

DAIP/2933/2015,

fecha

15 de diciembre de 2015, hasta el dia

de hoy, 18 de diciembre de

2015,

como seguramente ha de constar en
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En el cual medularmente se
informa lo siguiente: “..Le
informo que NO se ha llevado a
cabo el proceso de designacion
de delegados y subdelegados de
este municipio, por lo tanto el
Ayuntamiento no ha sesionado
respecto al tema, luego entonces

el sistema INFOMEX GTO; y

RECURRO asi  mismo,
respuesta, toda vez que:

dicha

1. Da respuesta solo a 2 numerales de
la solicitud 0075121
compone de ha

en cuanto a sus peticiones 1 y 2 | quedando pendiéntes defatender las

por el momento son | partes TERCERA, CUARTA,

inatendibles... ”(Sic) QUINTA, SEXT =PTIMA de la
solicityd.

I iclo de  respuesta

' /2015 no hace mencién a

S as partes de la solicitud

51215 vy, por tanto, no es posible
deferminar si se consulté a las Areas

ministrativas correspondientes
sobre la totalidad de la solicitud o
s6lo sobre la PRIMERA y SEGUNDA
partes; situacién que pone en entre
dicho la capacidad de LA UNIDAD,
ya sea por falta de capacitacion, o
por omision dolosa.

3. Considero que poseo elementos
suficientes para concluir que se me
niega el acceso y mi derecho a la

&

informacion puablica de manera
tacita, en virtud de lo cual

SOLICITO

UNICO. Se den las acciones

conducentes a garantizar mi derecho
a ser informado en tiempo y forma,
indagando y determinando a su vez si
personal de LA UNIDAD incurrid en
responsabilidad al considerar la
solicitud 00751215.” (Sic)

Una vez analizada la peticion de informacién, la respuesta
obsequiada a dicha peticion de informacion, asi como el agravio
esgrimido por el recurrente, el cual da origen al presente medio de
impugnacion, y una vez analizadas las constancias que integran el
expediente de mérito, resulta claro para esta Autoridad que, el
motivo de inconformidad del hoy impugnante consiste en
manifestar que, no se respondieron todas y cada una de la
peticiones planteadas al sujeto obligado, asimismo expresa
que del oficio de respuesta no se puede determinar si se
consulté a las Unidades Administrativas correspondientes

en relacion a la totalidad de la solicitud, o bien inicamente
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sobre las peticiones primera y segunda, y finalmente afirma

se niega su derecho de acceso a la informacion publica. - - -

Atendiendo a las circunstancias establecidas, y ung@wyez
analizadas las manifestaciones vertidas por las partes, esgllaro para
quien esto resuelve que, la respuesta otorgada por e&q e la
Unidad del sujeto obligado, carece de una debi a tacion y
motivacion, pues Unicamente manifestg o se habia
llevado a cabo el proceso de designaeion os delegados y
subdelegados, por lo cual las pe es 1 uno y 2 dos eran
inatendibles, circunstancia que aconsideracion de esta Autoridad

no es del todo correctal PUESHSI n es cierto el declararse la

inexistencia es factib @
on

encuentre en posesi e sujeto obligado, por tratarse de

la informacion solicitada no se

informacion q n es generada, toda vez que, la inexistencia
implica negesariamente que la informacion no se encuentra en los
archiyos utoridad -es decir, se trata de una cuestion de
hecho-, n0* obstante que la dependencia o entidad cuente con
facultades para poseer dicha informacién, sin embargo, no menos
cierto es que para tener como valida la declaracion de dicha
inexistencia, es deber de la Autoridad Responsable emitir una
respuesta debidamente fundada y motivada que contenga los
elementos suficientes para generar en los solicitantes la certeza del
caracter exhaustivo de la busqueda de la informacion solicitada y de
que su solicitud fue atendida debidamente; es decir, deben motivar
0 precisar las razones por las que se buscd la informacidn en
determinada(s) unidad (es) administrativa(s), los criterios de
busqueda utilizados, y las demas circunstancias que fueron tomadas

encuenta. - ------------- - - m e

La apuntada coyuntura es de trascendencia en el asunto de
marras, en razén a que, si bien es cierto la Unidad de Acceso del

sujeto obligado expresa que no se ha llevado a cabo el proceso de
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designacion de los delegados y subdelegados del municipio de
Irapuato, por tanto concluye que no es factible atender las
peticiones del ahora recurrente, sin embargo, no menos cierto es
que, para justificar dicho actuar deberia haber manif?
puntualmente los motivos o causales que le impiden ha{:? ga
de lo solicitado, tal y como lo enuncia en su jnforme ley,

sefalando que de conformidad a lo estableci<%§im'culo 141

de la Ley Organica Municipal para el Es!ta uanajuato, los
delegados y subdelegados seran no @ ratificados por el
Ayuntamiento a propuesta del presi e municipal dentro de los
seis meses siguientes a la 4 cion del Ayuntamiento, cuya
metodologia debera apro, el citado Ayuntamiento, a mas
de que en respuesta 0 eberia haber precisado que todos y
cada uno de los Xe componen la solicitud de informacién,
se encuentr i os con el proceso de eleccién de delegados
y sub:(:g , @ fin de dar certeza al recurrente de que todas sus

petici fueron debidamente consideradas y atendidas,
circunstancia que evidentemente en la especie no acontecio,
incumpliéndose claramente con lo establecido por la fraccion III de
la vigente Ley de la Materia, el cual a la letra establece lo siguiente:
"ARTICULO 38. La Unidad de Acceso tendrd las atribuciones

siguientes: III. Entregar o negar la informacion requerida

fundando y motivando su resolucion en los términos de esta

Ley, previa identificacion del solicitante para su entrega.”, en el

citado contexto resulta claro para quien resuelve que, tal y como lo
dispone el precepto legal inserta a supra lineas, establece como
obligacién para las Unidades de Acceso a la Informacion Publica, en
todo momento el fundar y motivar debidamente las respuestas
proporcionadas a las solicitudes de informacién, en las cuales se
entregue o niegue el objeto juridico peticionado, manifestando con
toda precision los razonamientos légicos-juridicos que justifiquen la

no entrega del objeto juridico peticionado (no se ha llevado a cabo
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el procedimiento para la designacion de delegados y subdelegados
del Municipio de Irapuato, Guanajuato), esto a fin de dar certeza a

los particulares que su solicitud fue atendida y respondida conforme
aderecho.—--——--———————————--——--——--——--——v
Al razonamiento anterior le resulta aplicable, @ente
criterio jurisprudencial, emitido por el Po W de la
Federacion con numero de Registro [7 vena Epoca.

Instancia: Tribunales Colegiados de Ci

ito. YFuente: Semanario

Judicial de la federacién y su Gac , Febrero de 2008.

Pagina: 1964 Tesis: 1.30.C. J/47 Jsisprudencia Materia(s): Comun.
/

"FUNDAMENTACIQ) ' VACION. LA DIFERENCIA
ENTRE LA FAL ) INDEBIDA SATISFACCION DE
S“CONSTITUCIONALES TRASCIENDE

UE DEBEN ESTUDIARSE LOS

entacion y motivacion, que es una violacion material o
dewfonde,” siendo distintos los efectos que genera la existencia
a u otra, por lo que el estudio de aquella omision debe
hacérse de manera previa. En efecto, el articulo 16
constitucional establece, en su primer parrafo, el imperativo
para las autoridades de fundar y motivar sus actos que incidan
en la esfera de los gobernados, pero la contravencion al
mandato constitucional que exige la expresion de ambas en los
actos de autoridad puede revestir dos formas distintas, a saber:
la derivada de su falta, y la correspondiente a su incorreccion.
Se produce la falta de funaamentacion y motivacion, cuando se
omite expresar el dispositivo legal aplicable al asunto y las
razones que se hayan considerado para estimar que el caso
puede subsumirse en la hijpotesis prevista en esa norma
Juridica. En cambio, hay una indebida fundamentacion cuando
en el acto de autoridad si se invoca el precepto legal, sin
embargo, resulta inaplicable al asunto por las caracteristicas
especificas de éste que impiden su adecuacion o encuadre en la
hipotesis normativa; y una incorrecta motivacion, en el
supuesto en que si se indican las razones que tiene en
consideracion la autoridad para emitir el acto, pero aquéllas
estan en disonancia con el contenido de la norma legal que se
aplica en el caso. De manera que la falta de fundamentacion y
motivacion significa la carencia o ausencia de tales requisitos,
mientras que la indebida o incorrecta fundamentacion y
motivacion entrafia la presencia de ambos requisitos
constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacion de
normas y los razonamientos formulados por la autoridad con e/
caso concreto. La diferencia apuntada permite advertir que en
el primer supuesto se trata de una violacion formal dado que e/
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acto de autoridad carece de elementos insitos, connaturales, al
mismo por virtud de un imperativo constitucional, por lo que,
advertida su ausencia mediante la simple lectura del acto
reclamado, procederd conceder el amparo solicitado; y en el
segundo caso consiste en una violacion material o de fondo
porque se ha cumplido con la forma mediante la expresion de
fundamentos y motivos, pero unos y otros son inCorrectoslo
cual, por regla general, también dara lugar a un fallo protéctor,
sin embargo, serd menester un previo anélisis del contegideyde!
asunto para llegar a concluir la mencionada /ncomec%
virtud de esa nota distintiva, los efectos de la concesiomde/
amparo, tratandose de una resolucion ji iCCi son
fgualmente diversos en uno y otro ca50,|0 S
elemento comun, o sea, que la autoridad
acto inconstitucional, en el primer suUbuestoNserd para que
subsane la irregularidad expres y/ damentacion y
motivacion antes ausente, y en é undo para que aporte
fundamentos y motivos diferenteSy.a los que formulo
previamente. La apuntad. ja trasciende, igualmente, al
orden en que se depera’n los argumentos que hagan
valer los quejosos, ya quessi ém, un caso se advierte la carencia
de los requisitos co @ ales de gue se trata, es decir, una
violacion formal, neederd el amparo para los efectos
indicados, cofi exclusién ael andlisis de los motivos de disenso
/endo con los atinentes al defecto, versen sobre la
e bos elementos inherentes al acto de
autofidadNsempero, si han sido satisfechos aquéllos, serd
fe el estudio de la indebida fundamentacion y motivacion,
e la violacion material o de fondo. - - - ----------

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. Amparo directo 551/2005. Jorge Luis
Almaral Mendivil. 20 de octubre de 2005. Unanimidad de votos.
Ponente: Nedfito Lopez Ramos. Secretario: Raul Alfaro Telpalo.
Amparo directo 66/2007. Juan Ramon Jaime Alcantara. 15 de
febrero de 2007. Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez
Ramos. Secretario: Radl Alfaro Telpalo. Amparo directo
364/2007. Guadalupe Rodriguez Daniel. 6 de julio de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Lopez Ramos.
Secretaria.: Greta Lozada Amezcua. Amparo directo 513/2007.
Autofinanciamiento México, S.A. de C.V. 4 de octubre de 2007.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Ldpez Ramos.
Secretario: Raul Alfaro Telpalo. Amparo directo 562/2007.
Arenas y Gravas XaltepecS.A. 11 de octubre de 200/.
Unanimidad de votos. Ponente: Nedfito Ldpez Ramos.
Secretario; Raul Alfaro Telpalo,” - - - - - - - - - - - - - - - -

En ese tenor, es posible verificar que la respuesta emitida
por la autoridad a la solicitud de informacidn peticionada, carece de
la debida motivacion y fundamentacién, ya que no se sefala de
manera especifica las razones por la cuales se encuentra impedida

para hacer entrega de la informacion (informe de ley), de igual
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forma no expresa respuesta a la totalidad de los puntos solicitados
por el recurrente, es por ello que se configura el quebrantamiento

del derecho de acceso de informacién del recurrente, por lo que
consecuentemente resulta fundado y operante el ag?k
argiiido por el ahora recurrente, pues la Frespuesta
obsequiada carece de una debida fun mN ny
motivacion para negar la entrega d d& juridico
peticionado. - ----------------- EANXS---------

En razon de lo expuesto enQresente considerando se
concluye validamente que, aun y Guando ‘el ente obligado manifesto

la imposibilidad material de cer’ entrega de la informacion

¢S

designacion de log" delegados y subdelegados del municipio de
to,g

requerida, en razén de g se ha llevado a cabo el proceso de

Irapuato, Gua?‘ n embargo, fue omiso en manifestar las
razones d@ y derecho que le impiden hacer entrega de la
inforrq como el emitir pronunciamiento respecto de la
totalidad las peticiones planteadas por el recurrente, en

consecuencia es que resulta fundado y operante el agravio
argiiido por el recurrente, pues efectivamente fue vulnerado el
derecho de Acceso a la Informacion Publica del ahora recurrente, ya
que no puntualizé adecuadamente la imposibilidad de hacer entrega
del objeto juridico peticionado, circunstancia que vulnera el derecho

de acceso a la informacion del impugnante, - - - - ------------

SEPTIMO.- Asi pues, acreditados los extremos que han sido
mencionados en los considerandos QUINTO y SEXTO, al resultar
fundado y operante el agravio argiido por el recurrente en los
términos discernidos con antelacidon, la documental relativa a la
solicitud primigenia de informacién, la respuesta obsequiada, el
Recurso de Revocacién promovido y los informes de Ley rendidos
por la autoridad responsable y los documentos adjuntos al mismo,

documentales que adminiculadas entre si, adquieren valor
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probatorio en los términos de los articulos 68 fraccion I, 69, 70 y 71
de la vigente Ley de la materia, asi como los diversos 117, 119,
121, 122, 124 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia

Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajua?
aplicacion supletoria, por lo expuesto, fundado y mbtivadoy y

derivado de los hechos probados que se desprend d& io en
|CM71, 2, 3,4,

6,7,8,9 11, 16, 17, 18, 20, 23, 25, 27,'2 , , 32 fraccién 1,
33 fraccion I y II, 34 fraccion IX, 3 %38, 40, 42, 43, 44
fraccion 11, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54555, 57, 58, 60, 61, 62, 63,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 79, 80, 81, 83, 84, 85, 86, 87

y 88 de la Ley de Transp‘ ia%y, Acceso a la Informacion Pudblica
para el Estado y los

cuestion, con sustento en lo establecido por lo

s de Guanajuato, este Resolutor

Colegiado determi FICAR el acto recurrido, consistente en
la respuesta,o i a la solicitud de informacién con nimero
folio 007 del’ sistema electronico “Infomex-Gto”, para efecto
de g ular de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica del

Ayuntamiento de Irapuato, Guanajuato, otorgue respuesta
complementaria debidamente fundada y motivada, en la
que precise especificamente las razones por las cuales no
puede hacer entrega de la informacion solicitada,
manifestando respuesta a cada punto peticionado en la
solicitud planteada por el recurrente, expresando ademas
los fundamentos aplicables al caso concreto, atendiendo a las
observaciones y razonamientos disgregados en el presente fallo
jurisdiccional, cerciorandose y acreditando de manera idénea ante
esta Autoridad, lo concerniente a la recepcion efectiva por parte del
impugnante, de la respuesta complementaria cuya emision se

ordena. Siendo por todo lo anterior que se dictan los siguientes: - -

RESOLUTIVOS
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PRIMERO.- El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica para el Estado de Guanajuato, resulta

competente para conocer y resolver el Recurso de Revocacion
nimero 442/15-RRI, interpuesto mediante el sistema eled%
ia

“Infomex-Gto”, por el recurrente W f
10 diez de diciembre del afio 2015 dos mil quince en\ de la
respuesta otorgada a la solicitud de informacig Mda con el
numero de folio 00751215 del mencionads S %or parte de la
Unidad de Acceso a la Informacion '@I Ayuntamiento de

Irapuato, Guanajuato. - - -------- Q -----------------

SEGUNDO.- Se MOD | acto recurrido, consistente

en la respuesta obseq echa 17 diecisiete de diciembre del

or parte de la Unidad de Acceso a la

afno 2015 dos mil Guinc

Informacion Py cclayuntamiento de Irapuato, Guanajuato, en
relaciéon aﬁ:a;%d de informaciéon presentada por el hoy
recur% , identificada con el

nimero olio 00751215 del sistema electrénico “Infomex-Gto.”,
en los términos y para los efectos expuestos en los
considerandos QUINTO, SEXTO, SEPTIMO de la presente

resolucion. - - - - -

TERCERO.- Se ordena a la responsable de la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de Irapuato,
Guanajuato, que en un plazo no mayor a 15 quince dias habiles
posteriores a aquel dia en que cause ejecutoria la presente
resolucion, dé cumplimiento a la misma en los términos y para los
efectos sefialados en los considerandos SEXTO y SEPTIMO, hecho
lo anterior, dispondra de 3 tres dias habiles para acreditar ante ésta
autoridad, mediante documentales idoneas, el cumplimiento que
hubiere realizado, apercibiéndole que, en caso de no hacerlo asi,
podrd hacerse acreedor a una sancion de conformidad con lo

sefalado en el Titulo Cuarto, Capitulos Primero y Segundo, de la
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Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica para el

Estado y los Municipios de Guanajuato. - ------------------

CUARTO.- Dese salida al expediente en el Lib e
Gobierno de la Secretaria General de Acuerdos,fy en{su
oportunidad repdrtese en la estadistica anua\

efectos correspondientes. - - - ---------__ V
nb

f
QUINTO.- Notifiquese de manerﬁ‘ a las partes a
través del actuario adscrito al PIenQ ifuto de Acceso a la

Informacidn Publica, precisando al respeeto que con fundamento en

el articulo 83 de la Ley d? Tra cia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado y ICipios de Guanajuato, el presente
instrumento causara T\@;OF ministerio de ley en la fecha en
que sea notific %artes. ------------------------

Asi esolVieron y firmaron los integrantes del Pleno del
Instit Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Guanajuato, licenciado Mario Alberto Morales Reynoso, comisionado
presidente y licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepeia,
comisionada, por unanimidad de votos, en la 13.7 décima tercera
sesion ordinaria del 13°" décimo tercer afio de ejercicio, de fecha
25 veinticinco de febrero del afio 2016 dos mil dieciséis, resultando
ponente la segunda de los comisionados mencionados, quienes
actuan en legal forma con secretario general de acuerdos que con

su firma autoriza, licenciado José Andrés Rizo Marin. CONSTE y

Licenciado Mario Alberto Morales Reynoso
Comisionado presidente
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Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepena

Licenciado José Andrés Rizo Marin \

Secretario general de acuerd\/



