RECURSO DE REVOCACION.

EXPEDIENTE: 424/15-RRI. v
RECURRENTE: . Q
SUJETO OBLIGADO: Unidad de ™Ac

Informacion Publica del Ayu iento de San Diego

a la

de la Unién, Guanajuaro
ACTO RECURRID
solicitud de info ONn.
AUTORIDAD R LUTORA: Pleno del Instituto

de Accesg a lagInformacion Publica para el Estado de

2 la plesta otorgada a la

PERSONALES: Se hace del conocimiento

dparte recurrente, que sus datos personales
ran protegidos en los términos de la Ley de la
% materia, salvo que medie su autorizacién para ser

A divulgados.

En la ciudad de Ledn, Estado de Guanajuato, a los 21

veintiun dias del mes de enero del ano 2016 dos mil dieciséis. - - - -

Se resuelve en definitiva el expediente con niimero de
referencia 424/15-RRI, correspondiente al Recurso de
Revocacion interpuesto por el recurrente || EGTEEE
I <n contra de la respuesta otorgada por parte de la
Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
Ayuntamiento de San Diego de la Union, Guanajuato, a la
solicitud de informacion bajo el folio 00651215 del sistema
electronico “Infomex-Gto”, presentada el dia 3 tres de
noviembre del afio 2015 dos mil quince; se procede a dictar

la presente Resolucion con base en los siguientes: - - - - - -



ANTECEDENTES

PRIMERO.- El dia 3 tres de noviembre del afio 2015 dos mil
quince, a través del sistema electronico “Infomex-Gto”, baje, el
nimero folio 00651215, el entonces peticionario

B solicitd informacion ante la Unidad de \ la
d

Informacidon Publica del Ayuntamiento de San Die Unidn,

Guanajuato. Solicitud de informacion prese

.@ acorde a lo

previsto por el articulo 40 de la Ley de spakencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y unicipios de Guanajuato.
SEGUNDO.- En feicha de noviembre del afio 2015

dos mil quince, el titularU dad de Acceso a la Informacion

Publica del Ayunt ie\( dn Diego de la Unidn, Guanajuato,
;!a>solicitud de informacion aludida, a través

obsequid respu

del sistem Igﬁﬁb “Infomex-Gto”, la cual se fue proporcionada
dentro d %o legal que alude el numeral 43 de la ley de la
materiaﬁ haberse notificado la prorroga el dia 10 diez del
noviembre del afio en mencién, acreditandose lo anterior mediante

la documental relativa al historial de la solicitud génesis (glosada a

foja 3 del expediente de mérito). - - - --------------------

TERCERO.- El dia 28 veintiocho de noviembre del afio 2015
dos mil quince, el peticionario |GG interpuso
Recurso de Revocacién a través del sistema electrénico “Infomex-
Gto”, en contra de la respuesta obsequiada a su solicitud de
informacion, medio de impugnacidon presentado dentro del plazo
establecido en el articulo 52 de la vigente Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, (circunstancia de la que se dard cuenta en los
considerandos del presente instrumento); recurso admitido por auto
de fecha 30 treinta de noviembre del afio 2015 dos mil quince,

correspondiéndole en razon de turno el nimero de expediente



424/15-RRI, segun el orden consecutivo seguido en el Libro de

Gobierno para tal efecto. - - --------------------------

CUARTO.- En fecha 2 dos de diciembre del afio 20 0S
mil quince, el impugnante || GG, fue no m%
auto de radicacion referido en el antecedente previo, x&lje la
cuenta de correo electrénico , cual fue
sefialada en su medio impugnativo pard tal tos; por otra
20
emplazo al sujeto obligado por cond e su Unidad de Acceso a
la Informacion Publica, a traves, del Servicio Postal Mexicano,
computandose el términb %diente para la rendicion del

informe de Ley que ordinal 58 de la Ley de la materia,
rri

parte, el dia 4 cuatro de diciembre del a os mil quince, se

partir del dia lunes 7 siete de diciembre

comenzando a transcu
del afno 2015 il guince, feneciendo el dia viernes 11 once del
Nowle

mismo me vantandose constancia por parte del Secretario
Genetal Acuérdos de este Instituto, sobre los actos procesales
seflalados.™ - - - - -------- -

QUINTO.- Finalmente, mediante proveido de fecha 18
dieciocho de diciembre del afio 2015 dos mil quince, se tuvo por
rendido el informe de ley que le fuera requerido al sujeto obligado,
mediante auto de fecha 30 treinta de noviembre del afio 2015 dos
mil quince, asi como por reconocida la personalidad de quien se
ostenta como titular de la Unidad de Acceso a la Informacién
Publica del Ayuntamiento de San Diego de la Union, Guanajuato,
admitidas como pruebas de su intencidn las documentales anexas al
informe de cuenta, en el mismo acto se designé ponente para
elaborar el proyecto respectivo a la Licenciada Ma. de los Angeles

Ducoing Valdepefia, comisionada. - - - -------------------

Todo lo anterior, con fundamento en los articulos 32 fraccidn
I, 33 fracciones I y II, 44 fraccién II, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 55,



57, 58, 80 y 81 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Derivado de todas y cada una de las etapas pro
relativas a la presente instancia, se procede a dictar la (eso

que en Derecho corresponda, al tenor de los S|gwente

CONSIDERAN

PRIMERO.- El Pleno del Q@de Acceso a la
a

Informacion Publica para el Est de Guanajuato, resulta
competente para conocer Iver el presente Recurso de
Revocacion con nL'JmelI leexpediente 424/15-RRI, de
conformidad con lo di uor el articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Esta 9\os Mexicanos, asi como los diversos 32
fraccion I, 3 i I y II, 44 fraccidn 11, 45, 46, 47, 50, 52 y
58 de la e_Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para &E&do los Municipios de Guanajuato. - - ------------

SEGUNDO.- En atencidn a la procedencia para el analisis y
resolucion de la cuestion de fondo planteada en la litis, se hace
saber a las partes que, en primer término, se ha verificado de oficio
el cumplimiento de los requisitos indispensables que para la
promocion del medio de impugnacion, a efecto de dilucidar si es
juridicamente posible la emisién de un pronunciamiento de fondo o,
en su defecto, si se actualiza algun supuesto que impida entrar al
analisis medular de la controversia planteada, previstos por los
articulos 78 y 79 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
por lo que se refiere a las causales de improcedencia vy

sobreseimiento. De dicha verificacibn se desprende que, en

relacion al caso concreto, ninguna se actualiza, por lo que no



existe razén de hecho o de Derecho que impida a esta Autoridad

Colegiada entrar al fondo de la litis planteada.- - -------------

TERCERO.- En ese tenor, es pertinente antes de en al
analisis del siguiente considerando, sefalar que, el cursof de
Revocacion fue presentado oportunamente atento a\b jiente:

I

El articulo 52 de la Ley de Transparencia y Acceso rmacién
Publica para el Estado y los Municipio§ Q.@ ajuato, en su
primera parte dispone: “Articulo 52,- solicitante de la

informacion podra interponer por Qo 0 a través de medios
electronicos establecidos para elle, por™si mismo, o través de su
representante legal recurk vocacion ante el Consejo General,
dentro de los quinc iles siguientes a la notificacion
o al vencimientofdel plazo para entregar la informacion sin

que se haya respuesta al solicitante...”- - - - - - - - - - - -

En %ﬂén a dicho ordenamiento legal, se tiene que el
presen

urso fue interpuesto en tiempo, atento a que si se toma
en consideracion, que el dia 3 tres de noviembre del afio 2015 dos
mil quince fue presentada la solicitud de informacion ante la Unidad
de Acceso del sujeto obligado. Luego dentro del plazo establecido
por el articulo 43 de la ley de la materia, la Autoridad Responsable
obsequid y notificd respuesta a la pretension de informacion
requerida, en consecuencia, el plazo de 15 quince dias que dispone
el numeral 52 de la Ley de la materia para la interposicion del
medio de defensa, comenzd a transcurrir al dia siguiente de la
respuesta emitida, esto es, a partir del dia 17 diecisiete de
noviembre del afio 2015 dos mil quince, precluyendo el dia 7 siete
de diciembre del afio 2015 dos mil quince, sin contar los dias
considerados como inhabiles, en términos del articulo 30 del Cédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato. - - - ------------------------



Por tanto, si el recurso de revocacion fue interpuesto
mediante el sistema electrénico “Infomex-Gto” ante este Instituto el
dia 28 veintiocho de noviembre del afio 2015 dos mil quince, su

interposicion se colige es oportuna de acuerdo al t

establecido por el articulo 52 de la Ley de la materia. - -

Para ilustrar el tema referido se muestra Ij@gréﬁca;-

NOVIEMBRE-DICIEMBRE 2015

MAR MIER E VIER
3 NOVIEMBRE 4 5 6
Solicitante
peticion6
informacién e
Ingreso de su
solicitud a la
esferade
competenciay
dominio de la UAIP
de San Diego de la
Unioén, Gto.
(Art. 40 de la Ley
de la materia)
11 12 13
acion de la Emisién de
prorroda por parte respuesta por
AIP de San parte de la UAIP
j€go de la Unién, de San Diego de
Gto, segln la la Unién, Gto,
constancia emitida segun la
por el sistema constancia
“Infomex-Gto” emitida por el
(Art. 43 de la Ley sistema
de la materia) “Infomex-Gto”
17 18 19 20
inicia término legal
de 15 dias parala
interposicion del
medio de
impugnacion
(Art. 52 de la Ley
de la materia)
24 25 26 27
1 DICIEMBRE 2 3 4
8 9 10 11
Fenece término
legal de 15 dias
parala
interposicién del
medio de defensa

dias inhabiles o no laborables



CUARTO.- A efecto de resolver confirmando, modificando o
revocando el acto recurrido, es preciso puntualizar que se cuenta

con los siguientes medios probatorios: -----------------

1.- El acto del cual se duele el ahora recurrente

B s con respecto a la informacién solicitada a\D' de
Sa

Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamie M iego de
la Unidn, Guanajuato, consistente en obtefierlo nte:------
"COPIA SIMPLE DEL ULTIMO PRES, ORIZADO POR

EL AYUNTAMIENTO PARA EL
FIRMAS AUTOGRAFAS DE LO
AYUNTAMIENTO.” (Sic)

/
Texto obtenido a ocumental identificada como
"Interposicion del R -= Revocacion”, emitida por el sistema

electrénico “Inf , la cual reviste valor probatorio en

UNICIPAL, CON LAS
INTEGRANTES  DEL

términos dey | os 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de
Transpar vigente en el Estado, ademas de los diversos 48
fracci 117, 124 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de
aplicacion supletoria, para tener por acreditada la_descripcion

clara y precisa de la informacion peticionada, de conformidad

con la fraccion II del articulo 40 de la vigente Ley de

Transparencia.- - -------=-=-==-=-=-=-=-=-=--------------

2.- El dia 13 trece de noviembre del afio 2015 dos mil
quince, el titular de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica
del Ayuntamiento de San Diego de la Unidn, Guanajuato, en
respuesta a la solicitud de informacién referida en el punto anterior,
a través del sistema electrénico “Infomex-Guanajuato” proporciond

la informacion siguiente: - - - - - - - ---- - - oo oo



TELAVE, WA QUL FALABNAD.

Oficio No. SHAXOAS2015
Asunto: 56 proparciona Informacitn
San Dlego de la Unitn, Gto., a 13 de Noviembre dal 2014

WIDKS0 DELADYA x50, Martin Bermardo Sanchez Baca
SR T itular de 1a Unidad Municipal de A ala tof in Pablica
Presente

La que suscribe TSU. Terens de Jesds Mendoza Judresz, Secretarta dol Ayuntamiento "
de San Diego de la Unidn, 2015 — 2098, me dirfo o usted muy steriamente para der

conlestacién & W solcitud de Informacidn que fue identficada con @l nimero de follo

00651416 de focha 03 de Noviembire de 2015, en el cual se pide rformadicn relativa &

"Capin synple ded actn de Ayurdarmiwelo frmada per sua Miggvantes donde sa 000nd6
conrataciin o las grupos def oo d poebi pers fo Fovia Regional Sen Dvego 2015 Do
acvarda a ka nfonmaci putiicade ya on varks medias de comunioacidn por pavte gl
Mauniciio de San Diego de M Unidn, Gio

D no hatar 2500 & Ayurdameniio QU Agratd dicing contrafacion, nfome G fup quien
Wpobd y acovdd Mo comradacsdn o log mismos.

Cosfo el incluyendo IVA de 10s gaslos que coasiond M canfritacdn de dahos grupos
para of feato W puwbia

Coplo simple do canfento  suscrito por W Presidente Munolpa! y o Secrofario oo
Ayunlurrinlo donde se confrataron ipg UGS pavi & dMaeivo dof puotio, *

Por o amerior procedo » reslizar la comestacian an los siguentes Wrmincs:

En prmer luger, se lo comunica que noc fue of Ayuntamisrto quien aprobd s contratackin

de los grupce del testro del pusbio peen In Fena Regicnal San Diego 2015, sine gue fus

;,:nb-da Y acordada por o Comité de Adquisiciones. Enajenaciones y Contratacion de
nician

En sagundo lugar, s hago saber qua al conirato ongnal suscrilo por el Presidante Muricioal
Y la Secetaria de Ayuntemiento, rolative st wenco del teatro del pusbio, fue remdco ol
Contratata para recabar su firma, quien hasta la pressnte Secha no K ha devualio, por o
QU2 No a4 positle expedr copla simple del mismo

En cuanto @ los gastos que ocasiond o Murrciplo la contratacion des los Qrupos cel tsabro
del pustiio, e procisa que en ese apacio NO 4e penerd NiIngln gasto extroordinano. pussio
qu:.- las gesticres han sido realizsdas por persons de o Administrecon Municipal
Uliizando las herramienins de oficing <an que se Cuents [

' para la reaiescion !
actvidades ordinarios. g

Lo anterior can fundamento en e Articulo & da la Ley Organica Municipsl para el Estado
e G.ml'-qual? ¥ los anicudons 16 y 17 del Reglamenta de s Unidod de Acceto a la
lrlon-:x@n Puithca en ol municipio de San Diego de ia Urion, Gra

L

S " o Atuntamente
.:{ﬁcowmoou-‘ baja y con Hochos més quo Palubras™

e
\C ot P [presc ’z
Q 2t L% ‘}‘ - _Tsu, Tﬁ=:a¢Jﬂ:}“i‘:’L’0§}fu’§fQ¢{r . ~)

Posteriormente, el dia 10 diez de diciembre del afio 2015 dos

e

\

mil quince, el titular de la Unidad de Acceso del sujeto obligado

proporciond respuesta complementaria, a través del correo

electrénico || GGG isma que se inserta a

continuacion: - - - - ----------------“----“----------

Oficio con niimero de folio SHA/0038/2015, suscrito por
la Secretaria del Ayuntamiento del Municipio de San
Diego de la Union (13 noviembre de 2015)

)

Se debe precisar, que en este momento la suscrita no puede
expedir la copia simple del ultimo presupuesto autorizado por el
Ayuntamiento para el DIF municipal de San Diego de la Union,
debido a que la administracion Publica Municipal 2012-2015,
dejo pendliente el empastado de 2 libros de actas, dentro de los
cuales se incluye el acta solicitada, por lo cual no se cuenta en
este momento con la copia del presupuesto de firmas
autografas, ya que el acta se estda empastando en la ciudad de
Dolores Hidalgo, sin embargo, dicho documento obrard en el
archivo de ésta Secretaria en fecha 04 de Diciembre de 2015.



Lo anterior con fundamento en el Articulo 5 de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Guanajuato y los articulos 16 y 17
del Reglamento de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica en el municipio de San Diego de la Union, Gto.

(.)" (Sic) ?s

Documentos con valor probatorio en términ de\a iculos

68 fraccion I, 69 y 71 de la vigente Ley de Tr. y Acceso
a la Informacion Puablica para el Estado Municipios de

ioh II, 117 y 131 del

jia A istrativa para el Estado y

Guanajuato, ademas de los diversos

Codigo de Procedimiento y Justi

los Municipios de Guanajrato plicacion supletoria, para tener

por acreditado el cont

solicitud de informaciomde en el numeral que antecede, mas

no asi la validez_o% idéz de la misma, circunstancia que sera

valorada eQ o diverso dentro de la presente resolucion.-
- WVistd" la respuesta inserta a supralineas, el dia 28

veintiocho de noviembre del ano 2015 dos mil quince, el ahora

la respuesta otorgada a la

recurrente, interpuso Recurso de Revocacion a través del sistema
electrénico “Infomex-Guanajuato”, ante este Organo Resolutor, en
contra de la respuesta obsequiada a la misma, en el cual expreso

como agravio lo siguiente: - - -------------------------

"Se solicita al sujeto obligado a que envié informacion solicitada
en cuanto tenga el libro de actas en su poder. De acuerdo a la
informacion que envia en su contestacion la cual anexo en
virtud de que anexo la respuesta en un folio distinto al que se
registro mi peticion. ” (Sic)

Texto obtenido de la documental identificada como
"Interposicion del Recurso de Revocacion”, emitida por el sistema
electréonico “Infomex-Gto”, que tiene valor probatorio en términos
de los articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de Transparencia
vigente en el Estado, ademas de los diversos 48 fraccion II, 117,

124 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
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para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de aplicacion

supletoria, para tener por acreditado el contenido del medio de

impugnacion presentado por el ahora recurrente, mas no asi la

operancia y validez del agravio esgrimido, circunstancia qu

valorada en ulterior considerando. - - ------------- - - -

4.- En tratandose del informe de Ley, contenido el oficio
con nimero de folio UMAIP/044/2015, fug secit @ onjuntamente
con las constancias relativas, en la oficidia deypartes del Instituto
en fecha 16 dieciséis de dicieme 15 dos mil quince,
presentado de conformidad alnumefal 186 del Cddigo de
Procedimientos y Justicia

Municipios de Guanaj

0 del expediente en que se actua, y que

obra glosado a fojas 17
por economia @ esal,sSe tiene por reproducido como si a la letra
se insertas% -------------------------------

inistrativa para el Estado y los

aplicacion supletoria, informe que

informe rendido, el titular de la Unidad de Acceso a la
Informacion Publica del sujeto obligado, anexd las siguientes

constancias: - - --------------“----“--------------

a) Nombramiento emitido en favor de Martin Bernardo
Sanchez Baca, como titular de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica del Ayuntamiento de San Diego de la Unién, Guanajuato,
expedido por el Presidente Municipal en fecha 12 doce de octubre

del afio 2015 dos mil quince. - - - ----------------------

I\\

b) Documental consistente en el “acuse de recibo” de la
solicitud de informacion identificada con el folio 00651215 del

sistema electrénico “Infomex-Guanajuato.” - - - - ------------

c) Documental consistente en el oficio UMAIP/013/2015
suscrito por el titular de la Unidad de Acceso del sujeto obligado, y
dirigido a la atencion de la Directora del DIF Municipal, de fecha 4



11

cuatro de noviembre del afio 2015 dos mil quince, a través del cual

le solicita la busqueda del objeto juridico peticionado. - - ---- - - -

d) Documental consistente en el oficio con nim de

folio SHA/0038/2015 suscrito por la Secretaria del Ayun mie% y

dirigido a la atencién del titular de la Unidad de‘&
1

Informacidon Publica del sujeto obligado, de fec

a la

rece de

noviembre del afio 2015 dos mil quince, aftr .@ ual le informa
lo siguiente: “...Se debe precisar, que ermeste lmomento la suscrita
no puede expedir la copia simple de@ro resupuesto autorizado
por el Ayuntamiento para el DIR muni€ipal de San Diego de la
CiOf Publica Municipal 2012-2015,

Je 2 libros de actas, dentro de los

Union, debido a que la aa
dejo pendiente el empas %
cuales se incluye e ac&//c/tada, por lo cual no se cuenta en este
momento con ia dél presupuesto de firmas autografas, ya que
el acta 5@% pastando en la ciudad de Dolores Hidalgo, sin
embargo,\dic

en fecha 0% de Diciembre de 2015..."(Sic). - - - -------------

documento obrara en el archivo de ésta Secretaria

Documentales que, adminiculadas con el informe rendido y
con las constancias emitidas por el sistema electrénico “Infomex-
Gto”, adquieren valor probatorio pleno conforme a lo establecido
por los articulos 68 fraccion I, 69 y 71 de la Ley de la materia,
ademas de los diversos 117, 121 y 131 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletoria, con las que la
autoridad combatida pretende acreditar la legalidad de su

actuar y la validez del acto recurrido, circunstancia que sera

valorada en considerando posterior.------=-=-=-=--=-=------

QUINTO.- Asi entonces, una vez precisadas tanto la

solicitud de informacién realizada por |GGG -

respuesta obsequiada por parte de la Unidad de Acceso del sujeto
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obligado a dicha solicitud, respuesta que se traduce en el acto
recurrido en la presente instancia, ademas del agravio argiido por
el recurrente en su Recurso de Revocacion, que segun su dicho le

fue ocasionado por el acto que se recurre y/o los que se d
por la simple interposicién del mismo, igualmente el cortenidoidel

informe rendido por el ftitular de la Unidad de N a la

Informacidn Publica y las constancias anexas ' n las que
pretende acreditar la validez del acto que's %la, se procede
a analizar las manifestaciones y c iag' allegadas a esta
Autoridad por las partes, a efecto resolver el Recurso de

Revocacion en que se actla. -gug- % - ------------------

En este orden e es preciso sefalar que, una vez
N

formacion del peticionario || G

analizada la solicityd d
[ O Organo Resolutor advierte que la via de acceso
b

ala inforr% Ublica fue abordada de manera idénea por el
solicitantey, alwtratar de obtener: "COPIA SIMPLE DEL ULTIMO
PRESUP. O AUTORIZADO POR EL AYUNTAMIENTO PARA EL DIF
MUNICIPAL, CON L[AS FIRMAS AUTOGRAFAS DE LOS
INTEGRANTES DEL AYUNTAMIENTO”. (Sic), del Ayuntamiento de
San Diego de la Unién, Guanajuato, informacidon susceptible de
encontrarse contenida en documentos o registros especificos y
determinados, comprendidos en los archivos o bases de datos del
sujeto obligado, por lo que consecuentemente, la tramitacion y
atencién de la solicitud es procedente, con la salvedad desde luego,
de que se trate de informacién publica acorde a lo dispuesto en los
articulos 1, 6, 7 y 9 fraccion II de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de

Guanajuato. - - - - - - - - - s oo s

Asi pues, examinados los requerimientos planteados por el
peticionario, resulta evidente para este Organo Resolutor, que la

informacion solicitada es susceptible de encontrarse en posesion del
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sujeto obligado, Municipio de San Diego de la Unidn, Guanajuato,

dado que la informacion peticionada se refiere a documentos
factibles de ser generados, recopilados o bien de encontrarse en
posesion del sujeto obligado, aunado al hecho de que la

Administrativa (Secretaria del Ayuntamiento) manifesto ladlexistencia

de la informacion solicitada (foja 25 del exp die\ e se
resuelve).- - - - - - - - - - - - - -m - m e x ——————

Continuando con el analisis anunciado, €s conducente referir
que, de manera general, la infor n solicitada por el hoy
recurrente encuadra en lo preceptuado*en los articulos 1, 6 y 9
fraccion II, de la Ley de refcia y Acceso a la Informacion
Publica para el Estado @nicipios de Guanajuato, puesto que

es factible de ser r; co&a por el sujeto obligado, y por ende, de

encontrarse posesion, por lo que consecuentemente su
naturale lica, ello con la excepcién de que parte de la
informaci itada pudiera contener informacién considerada

como res€fVada o confidencial, en términos de los numerales 16 y

20 dela Ley de la materia. - - -------------------------

SEXTO.- Establecido lo anterior, es menester entrar al
analisis de los puntos controvertidos en la presente instancia, a
través de la valoracion y examen de las pretensiones de
informacion planteadas por el hoy recurrente || KGN
confrontando las mismas con el requerimiento efectuado por parte
del titular de la Unidad de Acceso a la Informacidon Publica del
Ayuntamiento de San Diego de la Unidn, Guanajuato,
concatenandolo a su vez con los agravios esgrimidos por el
impugnante y con lo manifestado por la Autoridad en su informe,
ello a efecto de determinar si le asiste razdn o no al inconforme y

en su caso, ordenar lo conducente, - ------=-------------
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Asi pues, a fin de ilustrar los puntos controvertidos en la

presente instancia, es importante exponer en forma conjunta la

solicitud de informacion, el requerimiento planteado y el agravio

hecho valer por el impetrante, manifestaciones que adu

siguiente:

Solicitud

Respuesta

“COPIA SIMPLE DEL ULTIMO
PRESUPUESTO AUTORIZADO
POR EL AYUNTAMIENTO
PARA EL DIF MUNICIPAL,
CON LAS FIRMAS
AUTOGRAFAS LOS
INTEGRANTES DEL
AYUNTAMIENTO. ”(Sic)

DE

Agravio

“Oficio SHA/0039/2015 susgrito solicita al sujeto obligado a que
por la Secretaria | | enyié informacién solicitada en
Ayuntamiento de San d nto tenga el libro de actas en su

la Union (13 trece de n@
de 2015)

La qu . Teresa de
Jesus Juarez, Secretaria
de gnto de San Diego

ion, 2015-2018, me dirijo

y atentamente para dar
acion a la solicitud de
que le  fue
identificada con el nimero de
folio 00651415 de fecha 03 de
Noviembre de 2015, en el cual se
pide informacion relativa a:

(..)

En primer lugar, se le comunica
que no fue el Ayuntamiento quien
aprobé la contratacion de los
grupos del teatro del pueblo para
la Feria Regional San Diego
2015, sino que fue aprobada y
acordada por el Comité de
Adquisiciones, Enajenaciones vy
Contratacion de Servicios.

En segundo lugar, le hago saber
que el contrato original suscrito
por el Presidente Municipal y la
Secretaria del Ayuntamiento,
relativo al elenco del teatro del
pueblo, fue emitido al contratista
para recabar su firma, quien
hasta la presente fecha no lo ha
devuelto, por lo que no es posible
expedir copia simple del mismo.

En cuanto a los gastos que
ocasiond el  Municipio la
contratacion de los grupos del
teatro del pueblo, se precisa que
en este aspecto no se generd
ningun gasto  extraordinario,
puesto que las gestiones han sido
realizadas por el Personal de la

poder. De acuerdo a la informacion
que envia en su contestacion la cual
anexo en virtud de que anexo la
respuesta en un folio distinto al que
se registro mi peticion. ”(Sic)
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Administracién Municipal,
utilizando las herramientas de
oficina con que se cuenta para la
realizacion de las actividades
ordinarias.

(...)”(Sic) v

Una vez analizada la peticién de informacién,\(sdesta
obsequiada por la Autoridad Responsable, asi W agravio
esgrimido por el recurrente, el cual da orig nte medio de

impugnacion, y analizadas las constapciasy que integran el

expediente de mérito, resulta cIaro% esta Autoridad que, el

motivo del disenso del ahora recukgente Versa en que, solicitarle al
sujeto obligado el envio sl cumentos cuando estos estén en
su poder, asimismo rue la informacidon proporcionada
corresponde a un(ols istinto al registrado en su solicitud de

informacion. - Q\

tratandose del agravio manifestado por el ahora

As
recurre s posible colegir que después de un analisis exhaustivo
del agravio esgrimido por el impetrante, tenemos que dicha

inconformidad se encuentra sustentada, pues tal y como lo
expone el recurrente la respuesta otorgada a su solicitud de
informacion  génesis (00651215 “Infomex-Guanajuato”), no
corresponde al objeto juridico peticionado, toda vez que, la
Autoridad Responsable remitio diverso archivo que no coincide
con la informacion peticionada en la solicitud primigenia
del recurrente, es decir, el recurrente solicitd: "COPIA SIMPLE
DEL ULTIMO  PRESUPUESTO  AUTORIZADO  POR  EL
AYUNTAMIENTO PARA EL DIF MUNICIPAL, CON LAS FIRMAS
AUTOGRAFAS DE LOS INTEGRANTES DEL AYUNTAMIENTO” (Sic), y
el titular de la Unidad de Acceso del sujeto obligado, entregd
respuesta a la diversa solicitud de informacion (00651415
“Infomex-Guanajuato) relativa a obtener la informacidn siguiente:

"Copia simple del acta de Ayuntamiento firmada por sus integrantes
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donde se acordo la contratacion de los grupos del teatro del pueblo
para la Feria Regional San Diego 2015. De acuerdo a la informacion

publicada ya en varios medios de comunicacion por parte del
Municipio de San Diego de la Union, Gto.” (Sic). - ------- - v

En esa tesitura resulta evidente para este Orga Qpﬂtor,
que la respuesta obsequiada por la Uni W eso del

Ayuntamiento de San Diego de la Uni6n, Gu en atencion a
la solicitud génesis de este asunto, care%o a congruencia
entre lo solicitado y lo respo , pues la Unidad de

rciono incorrectamente
informacion distinta alla.solicitada por el ahora recurrente,
circunstancia que emente se traduce en una
afectacion al de cINe Acceso a la Informacion Publica

del impetr consecuentemente resulta fundado y

operante% io por el impetrante. ----------------

Acceso combatida r

de lo anterior resulta imprescindible sefalar, que el
oficio proporcionado como respuesta por la Unidad de Acceso
combatida no puede considerarse como tal, dado que, Unicamente
se limitd a reenviar el oficio que a su vez le fue remitido por la
Unidad Administrativa correspondiente (Secretaria del
Ayuntamiento), en atencidn a la busqueda solicitada por el titular
de la Unidad de Acceso del sujeto obligado, aunado al hecho que lo
manifestado por dicha Unidad Administrativa no puede considerarse
como un pronunciamiento por parte de la Autoridad Responsable,
pues dicha facultad corresponde Unica y exclusivamente al titular
de la Unidad de Acceso a la Informacidén Publica del Ayuntamiento
de San Diego de la Unidon, de conformidad con lo dispuesto por las
fracciones II y III de la vigente Ley de la materia, mismas que a la
letra disponen lo siguiente: “"Articulo 38. La Unidad de Acceso,
tendra las atribuciones siguientes: (...) II. Recibir y

despachar las solicitudes de acceso a la informacion
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publica; III. Entregar o negar la informacion requerida
fundando y motivando su resolucion en los términos de
esta Ley, previa identificacion del solicitante para su
entrega (...)" (Sic). - - - -----------------------

De lo anterior es posible colegir que, el actuar del*titular de
la Unidad de Acceso a la Informacion Publica d @ienm de
San Diego de la Unidn, Guanajuatd, orrecto pues
proporcioné informacidon que no corres e ajlo solicitado por el
ahora recurrente, de igual forma se | a enviar al peticionario el
oficio de respuesta proporcionade por*la Unidad Administrativa

correspondiente (Secretef' AyUntamiento), siendo omisa en

emitir pronunciamient respecto de la solicitud planteada

por al ahora recdrrentd, incumpliendo a todas luces con las

atribuciones s n el articulo 38 de la vigente Ley de la
de la

materia, r informacion proporcionada por el ente
obligﬁ) de ser considerada como una respuesta a la
solicitud défnformacion génesis. - - - - - - ---=--------------

Sentado lo anterior se concluye, que efectivamente fue
vulnerado el derecho de acceso a la informacion publica de |}
B - ontregarse incorrectamente informacion distinta a
la requerida en su solicitud de informacién, asimismo se limité a
proporcionar Unicamente el oficio suscrito por la Unidad
Administrativa (Secretaria del Ayuntamiento), por lo tanto se afirma
que, la Autoridad Responsable fue omisa en observar
diligentemente lo establecido por las fracciones II y III de la vigente
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, consecuentemente resulta
fundado y operante el agravio argiiido por el recurrente
para el efecto de Revocar el acto recurrido, pues sin lugar a

dudas su derecho de acceso a la informacion publica ha sido

vulnerado. - - - ---------------------------------
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SEPTIMO.- En otro orden de ideas, en amplitud de
jurisdiccidn, y no obstante de resultar operante el agravio esgrimido
por el recurrente, y por tanto, de proceder la revocacion d 0
recurrido en la presente instancia, por no emitirse pronu@ to

alguno por parte del sujeto obligado, y por p
informacion distinta a la solicitada, no pasa inadv

o

me el titular de la

arse

ido,para este

Colegiado que, durante la substanciacion nte medio de
impugnacion, tal y como lo sostiene en
Unidad de Acceso a la Informacién ica del Ayuntamiento de

San Diego de la Unién, Guanaju fue®emitida una respuesta de

forma extemporanea al pl igionagio, 1a cual, al realizar su valoracion

y analisis respectivo Qrgano Resolutor determina que la
misma no satisfizo :wad el objeto juridico peticionado, por lo

C
cual resulta iQO\t aer a colacion el contenido de la misma: -

cop nimero de folio SHA/0038/2015 suscrito por
la“\secrétaria del Ayuntamiento (13 de noviembre de

)
)

Se debe precisar, que en este momento la suscrita no puede
expedir la copia simple del ultimo presupuesto autorizado por el
Ayuntamiento para el DIF municipal de San Diego de la Union,
debido a que la administracion Publica Municipal 2012-2015,
dejo pendlente el empastado de 2 libros de actas, dentro de los
cuales se incluye el acta solicitada, por lo cual no se cuenta en
este momento con la copia del presupuesto de firmas
autografas, ya que el acta se esta empastando en la ciudad de
Dolores Hidalgo, sin embargo, dicho documento obrard en el
archivo de ésta Secretaria en fecha 04 de Diciembre de 2015.

(...)" (Sic)

Vista la respuesta complementaria obsequiada por el ente
obligado es menester precisar que, no es del todo correcta, pues el
titular de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica del
Ayuntamiento de San Diego de la Unién, Guanajuato, se limité de
nueva cuenta a reenviar Unicamente el oficio proporcionado por la

Unidad Administrativa correspondiente (Secretaria del
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Ayuntamiento), en el cual se le hace saber al ente obligado el
resultado de la busqueda del objeto juridico peticionado,
incumpliendo a todas luces con las atribuciones sefialadas en el

articulo 38 de la vigente Ley de la materia, consecuentemev
informacion proporcionada el dia 12 doce de diciembie del @fio

2015 dos mil quince, a través del correo “ele€tronico
I > oporcionado por el r %no puede
ser considerada como una respuesta !/é % solicitud de
informacion génesis, puesto que la @ Responsable fue
omisa nuevamente en emitir pronuncgznto alguno. - --------

No obstante lo anfesigr,% stiponiendo sin conceder que el

oficio en mencion hubi suscrito por el titular de la Unidad de
bl

Acceso del sujeta” obligado, de igual forma dicha respuesta
extemporanea @ eriavélida para este Organo Resolutor, toda vez
que, si bied es ciegto en el citado oficio se expresa por parte de la

Unid% iMistrativa  (Secretaria del Ayuntamiento), la
imposibili material de hacer entrega del objeto juridico
peticionado, debido a que la documental solicitada esta siendo
empastada en el municipio de Dolores, Hidalgo, Guanajuato, no
menos cierto es que, en el mismo oficio se aduce que la
documental solicitada estaria disponible a partir del dia 4 cuatro de
diciembre del afo 2015 dos mil quince. Luego entonces si se toma
en consideracion que la Autoridad responsable envio su informe de
Ley en fecha 12 doce de diciembre del ano 2015 dos mil quince
(circunstancia que se acredita mediante documental glosada a foja
28 del expediente que se resuelve), a través del Servicio Postal
Mexicano del Municipio de San Diego de la Unién, Guanajuato,
resulta un hecho probado que antes de remitir dicho informe a esta
Autoridad, el sujeto obligado contaba con la informacion solicitada,
sin embargo, de las documentales anexas al multicitado informe de

Ley no se desprende medio probatorio alguno que acredite la
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entrega del objeto juridico peticionado, circunstancia que se
traduce en una omision por parte de la Unidad de Acceso
combatida, al no aportar documental idénea que acredite la entrega
de la informacién peticionada, en consecuencia no es dable?g

por atendido y satisfecho el requerimiento de ififormagion

planteaco por [N - - - - - - -- \> -
En virtud de lo anterior es dable ®gncluir que, la respuesta
emitida de manera extemporanea po%e e la Unidad de Acceso

combatida, denota que no fuékon atendidos y satisfechos a
cabalidad los alcances dd lassofigitid”de informacion primigenia, al

no emitirse pronuncilguno por parte del titular de la
el

Unidad de Accesal d jeto obligado, limitandose a reenviar
Unicamente elgoficio gtie le fue remitido por la Secretaria del
emas de no acreditarse con documental alguna la

Ayuntamieqto,,ad
entreq to juridico peticionado, por ende se actualiza la
resi

transg al derecho de acceder a la informacién publica a favor
del ahora recurrente, segun se acredita con las constancias que han
sido valoradas y analizadas en el sumario, determinandose como
fundado y operante el agravio que se desprende por la

simple interposicion del medio impugnativo. - ----------

OCTAVO.- Asi pues, acreditados los extremos que han sido
mencionados en los considerandos QUINTO, SEXTO y SEPTIMO
del presente fallo jurisdiccional, al resultar fundado y operante el
agravio arguido por el recurrente, asi como fundado y operante el
agravio que se desprende por la simple interposicion del medio
impugnativo en los términos discernidos con antelacion, la
documental relativa a la solicitud primigenia de informacién, la
respuesta obsequiada, el Recurso de Revocacion promovido y el
informe de Ley rendido por la autoridad responsable y los

documentos adjuntos al mismo, documentales que adminiculadas
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entre si, adquieren valor probatorio en los términos de los articulos
68 fraccion I, 69, 70 y 71 de la vigente Ley de la materia, asi como
los diversos 117, 119, 121, 122, 124 y 131 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado ?
Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletoria, por Itézud to,
fundado y motivado, y derivado de los hechos %s e se

desprenden del sumario en cuestion, con sust stablecido

por los articulos 1, 2, 3,4, 6, 7, 8,9, 11, 0, 23, 25, 27,
28, 29, 30, 32 fraccion I, 33 fraccion ﬁracaon IX, 35, 36,
37, 38, 40, 42, 43, 44 fraccion 11, 45 Q‘W 50, 52, 53, 54, 55, 57,
58, 60, 61, 62, 63, 65, 66, 6 , 70, 71,72, 74, 78, 79, 80,
81, 83, 84, 85, 86, 87y 8 y de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica ax do y los Municipios de Guanajuato,

este C')rgano Res termina REVOCAR el acto recurrido,

consistente sta obsequiada a la solicitud de informacion
con nu olio® 00651215 del sistema electronico “Infomex-
Guandj ”, ara efecto de que el titular de la Unidad de

Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de San

Diego de la Unidn, Guanajuato, emita una nueva respuesta

debidamente fundada y motivada, a través de la cual,
entregue la documental que contiene la informacion
peticionada por el ahora recurrente, acorde Ilos
razonamientos disgregados en el presente fallo
jurisdiccional. Para lo cual debera observar diligentemente
lo establecido por los articulos 9 fraccion II y 38 fracciones
II, III, V y XV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, acreditando de manera idonea ante esta
Autoridad, lo concerniente a la recepcion efectiva por parte
del impugnante, de la respuesta cuya emision se ordena.

Siendo por todo lo anterior que se dictan los siguientes: - - - - - - - -
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RESOLUTIVOS

PRIMERO.- El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Guanajuato, ta
competente para conocer y resolver el Recurso de Révocagion

nimero 424/15-RRI, interpuesto mediante el siste nico

“Infomex-Gto”, por el recurrente
veintiocho de noviembre del afio 2015 dog§ mil , €n contra de
la respuesta otorgada a la solicitud de infgrmagion identificada con

el nUmero de folio 00651215 del me @ ado sistema, por parte de

la Unidad de Acceso a la Informaeion Publica del Ayuntamiento de

San Diego de la Union, Glc‘ e R
SEGUNDO.- A el acto recurrido, consistente en la
respuesta obsag‘me fecha 13 trece de noviembre del ano 2015

dos mil quip€e, Por Parte de la Unidad de Acceso a la Informacion

relacion la solicitud de informacion presentada por el hoy

recurrente ||, icentificada con el nimero de folio

00651215 del sistema electronico “Infomex-Gto.”, en los términos

Pl:lb“(Q miento de San Diego de la Unidn, Guanajuato, en

y para los efectos expuestos en los considerandos SEXTO,
SEPTIMO y OCTAVO de la presente resolucion. - - - - - - - - - -

TERCERO.- Se ordena al responsable de la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de San Diego de
la Union, Guanajuato, que en un plazo no mayor a 15 quince dias
habiles posteriores a aquel dia en que cause ejecutoria la presente
resolucion, dé cumplimiento a la misma en los términos y para los
efectos sefialados en los considerandos SEXTO, SEPTIMO vy
OCTAVO, hecho lo anterior, dispondra de 3 tres dias habiles para
acreditar ante ésta autoridad, mediante documentales idoneas, el
cumplimiento que hubiere realizado, apercibiéndole que, en caso de

no hacerlo asi, podrd hacerse acreedor a una sancidon de



23

conformidad con lo sefialado en el Titulo Cuarto, Capitulos Primero
y Segundo, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato. - - - - - - - - -

CUARTO.- Dese salida al expediente en eI@
su

Gobierno de la Secretaria General de Acuerd
oportunidad reportese en la estadistic al ra los
efectos correspondientes. - - - - - - - - -« N-)---------
QUINTO.- Notifiquese de ma Qnal a las partes a
través del actuario adscrito al no de} Instituto de Acceso a la

Informacién Publica, prec ecto que con fundamento en

an
el articulo 83 de la Ley dp encia y Acceso a la Informacion
Publica para el Est N nicipios de Guanajuato, el presente
instrumento ca %utoria por ministerio de ley en la fecha en
que sea notificad@ a as partes. - - ----------------------
M&Xs’olvieron y firmaron los integrantes del Pleno del
Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Guanajuato, licenciado Mario Alberto Morales Reynoso, comisionado
presidente y licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepena,
comisionada, por unanimidad de votos, en la 9. sesidon ordinaria
del 13°" décimo tercer afo de ejercicio, de fecha 28 veintiocho de
enero del ano 2016 dos mil dieciséis, resultando ponente la
segunda de los comisionados mencionados, quienes actian en legal

forma con secretario general de acuerdos que con su firma
autoriza, licenciado José Andrés Rizo Marin. CONSTE y DOY FE. -

Licenciado Mario Alberto Morales Reynoso
Comisionado presidente



24

Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepeia

Comisionada v
Licenciado José Andrés Rizo Ma \
Secretario general de ac%
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