RECURSO DE REVOCACION.
EXPEDIENTE:016/16-RRI.

RECURRENTE: I

SUJETO OBLIGADO: Unidad de Acceso a la
Informacion Publica del ayuntamiento de Celaya,
Guanajuato.

ACTO RECURRIDO: La respuesta obsequiada a
la solicitud de informacion.

AUTORIDAD RESOLUTORA:Pleno del Instituto
de Acceso a la Informacién Publica para el
Estado de Guanajuato.

DATOS PERSONALES: Se | hace, ydel
conocimiento de la parte recurtentep.gqle sus
datos personales serarm 4protegidoS en los
términos de la Ley«de )la, matéria, salvo que

medie su autorizacion pata ser divulgados.
RESOLUCION

En la ciudad de Leomde. los Aldama, Estado de Guanajuato, a
los 18 dieciocho“diashdel mes de febrerodel afio 2016 dos mil

dieCis@is.- - - - ~Mgmmm - F - - - - - - e e oo oo

Visto para Resolver en definitiva el expediente
namero 4,016/16-RRI,correspondiente al Recurso de
Revocacion interpuesto por |, en contra de Ia
respuesta a su solicitud de informacion, por parte del
Titular de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
ayuntamiento de Celaya, Guanajuato,relativa a la solicitud
de informacion con numero de folio 00011216 del sistema
electronico “Infomex-Gto”, recibida en fecha 12 doce de

enero del presente ano,se procede a dictar la presente



ANTECEDENTES

PRIMERO.- En fecha 12 doce de enero del presente afo,
I solicito informacién ante la Unidad de Acceso a la
Informacidon Publica del ayuntamiento de Celaya, Guanajuato, a
través del sistema electronico “Infomex-Gto”, solicitud a la cual le
correspondi® el numero de folio 00011216 del referido
sistema, misma que se tuvo por recibida ese mismo dia, de acuerdo
con el calendario de labores de esa Unidad de Acceso a la
Informacidn Publica,peticion de informacidon que fue presentada’de
acuerdo a lo previsto por el articulo 40 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los*Municipios de

Guanajuato.-

SEGUNDO.- El dia 14 catorce de enero del afio 2016 dos mil
dieciséis, el Titular de la Unidad de,Acceso a la Informacion Publica
del sujeto obligado, notificd al‘recurrente la ampliacion del término
para otorgar respuestay a. su solicitud de informacién, vy
posteriormente conffecha 22 veintidés de enero del mismo afio,
otorgd respuesta a_la ‘solicitud de informacion aludida, dentro del
plazo establecido en“el articulo 43 de la Ley de Transparencia y
Acceso4@ la.Infermacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato,de conformidad con el calendario de labores de dicha
Unidad“de Acceso, respuesta que se traduce en el acto recurrido en

la presente instancia.- - -----------------------------

TERCERO.- El mismo dia 22 veintidds de enero del afio
2016 dos mil dieciséis, el ahora impugnante | I, interpuso
Recurso de Revocacion a traves del sistema electronico “Infomex-
Gto”, ante el pleno del Instituto de Acceso a la Informacién Publica
para el Estado de Guanajuato, en contra de la respuesta a la

solicitud de informacidon sefalada en el antecedente segundo,



recurso que se tuvo por presentado dentro del plazo establecido en
el articulo 52 de la Ley de la materia, conforme al calendario de

labores de este Instituto.- - - -------------------------

CUARTO.-En fecha 27 veintisiete de enero del afio 2016 dos
mil dieciséis, una vez analizado el medio de impugnacion
presentado por el recurrente y, en atencién a que se cumplieron los
requisitos establecidos en el numeral 53 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica para el Estado y los Munigipios de
Guanajuato, el Presidente del pleno de este Instit(to, acerdo la
admision del citado recurso, correspondiéndole en razon,de’turno el
numero de expediente 016/16-RRI.- - - - - <4 - - - F- - - - - - - -

QUINTO.- Eldia 4 cuatro_de,febrero del afio 2016 dos mil
dieciséis, | fue notificado del auto de radicacién de
fecha27 veintisiete de enere=del\mismo ano, a través de la cuenta
de correo electrénico |GGG 2 v fue
sefialada en su medie impugnativo para tales efectos,levantandose
constancia de diehafetificaciénpor el secretario general de acuerdos
de este Institute; por otra parte, se emplazé al sujeto obligado,
ayuntamiento\de Celaya, Guanajuato, a través de su Unidad de
Aceeso\ a la Informacion Publica, corriéndole traslado con las
constancias correspondientes del Recurso de Revocacion
instaurado, para losefectos sefialados en el articulo 58 de la Ley de

la materia. - -- - - -

SEXTO.- Finalmente el dial5 quince de febrero del presente
afno, se acordd por parte del presidente del pleno de este Instituto,
que se tiene al sujeto obligado, ayuntamiento de Celaya,
Guanajuato, por conducto del Titular de su Unidad de Acceso a la

Informacidon Publica, por rindiendo el Informe de Ley, presentado



en este Instituto el dia 11 once de febrero del mismo afio. Asi
mismo, en dicho proveido se ordend poner a la vista, la totalidad de
las actuaciones que integran el Recurso de Revocacién, ante el

comisionado que resultd ponente por razon de turno. - - - - - - - - -

Todo lo anterior, con fundamento en los articulos 32 fraccion
I, 33 fracciones I y II, 35, 36, 40, 43, 44 fraccion II, 45, 46, 47, 50,
52, 53, 54, 55, 57, 58, y 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacidén Publica para el Estado y los Municipies de

Guanajuato. -

Derivado de todas y cada una de las etapas procesales
relativas a la presente instancia y de las cuales se/ha dado cuenta
en antecedentes del presente instrumento, ‘se/procede a dictar la

resolucién que en derecho correspondapal tenor de los siguientes:-
CONSIDERANDOS

PRIMERO.- . El pleno” del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica \para el estado de Guanajuato, resulta
competenteypara conocer y resolver el presente Recurso de
Revocacidn, de conformidad con lo dispuesto enel articulo 6° de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como los
diverses, articulos 32 fraccion I, 33 fracciones Iy II, 35, 36, 40, 43,
44 fraccion 11, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 55, 57, 58 y 60 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica para el Estado y

los Municipios de Guanajuato.- - - ----------------------

SEGUNDO.- Del andlisis de las diversas constancias y datos
que obran en el expediente de mérito, se desprende
fehacientemente que el recurrente ||, cuenta con

legitimacion activa para incoar el presente procedimiento, de



conformidad con lo establecido en los articulos 52 y 53 de la Ley de
la materia. Por otra parte, la personalidad del Titular de la Unidad
de Acceso a la Informacion Publica del sujeto obligado, Juan Jesus
Morales Sanchez, quedd debidamente acreditada con copia simple
de su nombramiento glosado al expediente en que se actla y que
al haber sido cotejado por el secretario general de acuerdos de este
Instituto, coincide fiel e integramente con el original que del mismo
obra en el archivo de nombramientos bajo resguardo de esa
Secretaria General de Acuerdos, por lo que, la documental de
cuenta, reviste valor probatorio pleno, en términos \ dew,los
numerales 68 fraccion I, 69 y 71 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los,Muficipios de
Guanajuato, ademas de los diversos 48 fraecion, II,»78, 117, 121,
123 y 131 del Cddigo de Procedimiento y¢Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios_‘de. Guanajuato, de aplicacién

supletorig.- - --------------"%/-----------

TERCERO.-Efectuado, el estudio conducente, esta Autoridad
advierte que los requisitosi minimos del Recurso de Revocacion
previstos en el articulo 53 de la Ley de la materia, fueron
satisfechos, asi mismo, habiendo sido estudiadas todas y cada una
de las eausales de improcedencia y sobreseimiento contenidas —
respéctivamente- en los articulos 78 y 79 de la misma Ley, esta
Autoridad Colegiada determina que, en relacién al caso concreto,
ninguna se actualiza, consecuentemente, al no existir supuesto
procesal o sustantivo que impida la emisién de un pronunciamiento
jurisdiccional, es procedente continuar con el anadlisis y la

conducente resolucidn de la cuestion de fondo planteada en la litis.

CUARTO.- A efecto de resolver confirmando, modificando o

revocando el acto recurrido, es preciso puntualizar que se cuenta



con los siguientes medios probatorios: - - - --------------

1.- El acto del cual se duele |, es con respecto a
la respuesta obsequiada en término de Ley, a la solicitud de
informacion presentada ante la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica del ayuntamiento de Celaya, Guanajuato, el dia 12 doce de
enero del ano 2016 dos mil dieciséis, a la cual como ya ha quedado
asentado, le correspondié el nimero de folio 00011216 del sistema
electronico “Infomex-Gto”, por la que se solicitd la informacion
consistente en: -

«Los puestos administrativos que existen en la diréecion de
policia, incluidos el tipo (direccion, coordinacion, ‘etc) y el
nivel.» (Sic)

Texto obtenido del registrog emitidoypor dicho sistema
electrénico, con motivo de lal interposicion del Recurso de
Revocacién, y que adminicdladocon, el informe rendido por la
autoridad responsable, tiene*Vvalor probatorio en términos de los
articulos 68 fraccion I,, 70 yi71de la Ley de la materia, ademas de
los diversos 48*fraccion=1I, 117, 124 y 131 del Cddigo de
Procedimientey, y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipies dexGlranajuato, de aplicacidon supletoria, para tener por

acreditadd la)descripcidon clara y precisa de la informacidn
peticionada.- ----------------------------------

2.- En respuesta a la peticién de informacion antes descrita,
el dia 22 veintidos de enero del afio 2016 dos mil dieciséis y dentro
del plazo establecido por la Ley de la materia, el Titular de la
Unidad de Acceso a la Informacion Publica del sujeto
obligado,otorgd respuesta al ahora recurrente |Gz -
través del sistema electrénico “Infomex-Gto”, respuesta que

consistiden: - -------=-=-----



«se adjunta documento de respuesta a solicitud (con numero de
folio: 00011216)» (Sic)
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de la Ley de la materia, ademas\de los diversos 48 fraccion II, 117,
124 y 131 del Cddigo” deyPrecedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y“los®Municipios de Guanajuato, de aplicacion
supletoria, y quegtesulta suficiente para tener por acreditado el

contenido.de Ia~ respuesta especifica a la solicitud de

informacion descrita en el numeral que antecede, mas no asi la
validez\o invalidez de la misma, circunstancia que sera valorada en

considerando diverso dentro de la presente resolucion. - - - - - - - --

3.- Vista la respuesta transcrita, el ahora impugnante [l

B, interpuso Recurso de Revocacion en término legal, ante el

pleno de este Instituto, en contra de la misma, esgrimiendo como

acto recurrido textualmente lo siguiente: - - - ---------------
«En virtud de que no se especifica los cargos directivos que

existen en la direccion de policia, tengo entendido que existen
diversas direcciones de drea, las cuales dependen de la



direccion general y se omitio incluir las mismas. Deseo conocer
la integracion de todos esos puestos, el organigrama
administrativo de la direccion, saber cuantas direcciones
internas hay y como se integran, ejemplo: direccion de policia
auxifiar (director de d&rea nivel xxx), del cual depende
coordinador xxxxx, nivel xxxx, asi como determinadas jefaturas
nivel xxxx, y tantos auxiliares xxxx. La respuesta no satisface lo
solicitado por el suscrito.

Informacion que debiera ser publica de oficio incluso, al sdlo
preguntarse estructura organica y no requeria ampliacion de
plazo, ya que no se pide informacion de la que carezca el sujeto
obligado.» (Sic)

Texto obtenido de la documental relativa a la interposicién
del Recurso de Revocacién, con valor probatorio en térmings de los
articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de Transparencia igente
en el Estado, ademas de los diversos 48 fraccion I, 117, 124 y 131
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado
y los Municipios de Guanajuato, de aplicagion|supletoria, para tener

por acreditado el contenido del medio /de impugnacion

presentado porel ahora recurrenteh, mas ,/no asi la operancia del
agravio esgrimido, circunstancia qué,sera valorada en considerando

posterior.- - - - - - - - - - - AEmg - - - - - -- - ------ - oo

4.- En tratahdose del informe de Ley, resulta oportuno
senalar que este obra“glosado a fojas23 a 27 del expediente de
actuaciones;, y \gueper economia procesal, se tiene por reproducido
como i a layletra se insertase, al cual se adjuntaron las

documentales que a continuacién se describen:- - - - - - - - - - - - - -

a) Nombramiento a favor de Juan Jesus Morales Sanchez,
como Director delaUnidad de Acceso a la Informacién Publica del
municipio de Celaya, Guanajuato, documento referido en el
considerado segundo del presente instrumento y que coincide fiel e
integramente con el original que del mismo obra en el archivo de
nombramientos de Titulares de Unidades de Acceso de los diversos

sujetos obligadosde la Secretaria General de Acuerdos de este



Instituto. - - -------------“-““““““eee e

b) Impresion de pantalla del acuse de recibo respecto de la
solicitud de acceso a la informacion publica con nimero de folio

00011216, del sistema electronico “Infomex-Gto”, - - - - - - - - - - - -

c) Impresion de pantalla del sistema electronico “Infomex-
Gto”, relativa a la misma solicitud de informacion, del paso

denominado «UAIP recibe la solicitud».- - - - - - -----=--¢-----

d) Oficio nimero S.H.A./UAIP/SOL.-0011/2016 de fecha 12
doce de enero del afio 2016 dos mil dieciséis, susctito por el
responsable de la Unidad de Acceso a la dnformacion Publica del
sujeto obligado y dirigido al ingeniéro4Abraham Rodriguez Lopez,
enlace con la UAIP y Oficialia Mayor, mediante el cual le requiere la

informacion que resulta de interés'del recurrente, - - - - - - ----- -

e) Oficio nimeto_S.H.A./UAIP/SOL.-0011/2016 de fecha 12
doce de enero del aio 2016 dos mil dieciséis, suscrito por el
responsable deda~Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
sujeto obligade y dirigido al licenciado Fidel Alejandro Rodriguez
Flores, .nlacé, con la UAIP y la Direcciébn de Policia Municipal,
mediante“el cual le requiere la informacion que resulta de interés

del reedrrente. - - - --------------------------------

f) Formato perteneciente a la Oficialia Mayor del sujeto
obligado, denominado "Respuesta a /la solicitud de la UAIP’
mediante el cual ésa unidad administrativa, remite a la Unidad de
Acceso a la Informacion, el listado de los puestos administrativos

que existen en la Direccién de Policia. - - - - ----------------
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g) Formato en el cual se especifica que la informacién
relativa a la solicitud de informacidn que origina la presente litis, no

se encuentra en proceso judicial o administrativo. - - ----------

h) Relacion de puestos administrativos, descritos en una
tabla que contiene los datos del puesto, nivel y cantidad de plazas,
relativos a la solicitud de informacidén con nimero de folio interno
011/2016.- - = == == === - cccm e e em s cmem e s e mmn s

i) Oficio numero DGPM/AI/011/2016, de fecha 44 caterce de
enero del afio 2016 dos mil dieciséis, suscrito por.€l licenciado Fidel
Alejandro Rodriguez Flores, y dirigido al respensabletde la Unidad
de Acceso a la Informacion, mediante/el} cuabAe solicita una
ampliacion de término para efecto de remitirle la informacion que le
fuera peticionada mediante el soficio, descrito en el inciso e€)

delpresente considerando. - -¢ - --%§--------------------

j) Document@, Gensistente en el aviso de ampliacién de
término para otorgar respuesta a la solicitud de informacion con
folio interne, 11/2016”y que se encuentra dirigido a la atencion del

solicitante. = - - - -------------------------------

k) Impresidon de pantalla del sistema electronico “Infomex-
Gto”, respecto de la solicitud de informacion que nos ocupa, del

paso denominado "Ampliacion del término para entrega.” - - - - - -

) Oficio nimero S.H.A./UAIP.-285/2016, de fecha 14 catorce
de enero del afio 2016 dos mil dieciséis, suscrito por el responsable
de la Unidad de Acceso a la Informacion y dirigido al licenciado

Fidel Alejandro Rodriguez Flores, enlace de la Direccidn de Policia
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con la UAIP, mediante el cual le informa la aceptacion de la

ampliacion de término que fuera solicitada. - - --------------

m) Oficio Dir. Per.033/2016, de fecha 18 dieciocho de
enero del afo 2016 dos mil dieciséis, suscrito por el licenciado
Francisco Israel Montellano Rueda, Oficial Mayor, y dirigido al
Director General de Policia Municipal, mediante el cual le informa
que la informacidon que estd siendo solicitada por la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica, ya le ha sido remitidawa_ella,

debidamente requisitada. - - ----------------f----%-----

n) Formato perteneciente a la Dirgccion General de Policia
Municipal, denominado "Respuesta.a “Ya Sselicitud de la UAIP’,
mediante el cual ésta unidad administrativa, se pronuncia respecto
a la incompetencia de remitircla infermacidon que resulta de interés

del recurrente. - - - - - - ~AEEmg A - - - - - - - - - ---------- -~

0) Formato_perteneciente a la Direccidon de Policia municipal,
en el cual se especifica que la informacidn relativa a la solicitud de
informacion. que origina la presente litis, no se encuentra en

proceso judicial o administrativo. - - - --------------------

p) Documento de fecha 22 veintidés de enero del presente
afno, dirigido a la atencién el recurrente, mismo que consiste en la
respuesta a la solicitud de informacién con nimero de folio interno
0011/2016 y 00011216 del sistema “Infomex-Gto”, mediante el cual
se le notifica que la informacion que resulta de su interés es publica
y que por tanto se proporciona de manera adjunta a este

documento, anexando al mismo la relacibn de puestos
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administrativos de la Direccidon de Seguridad Pdblica municipal. - - -

q) Impresion de pantalla del sistema electronico “Infomex-
Gto”, del paso denominado ‘“Documenta /a respuesta de
Informacion via Infomex”, respecto de la solicitud con nimero de
folio 0011216, mediante el cual se informa que se adjunta un
documento de respuesta y del que se desprende contener un

archivo electronico de nombre "RES. 11.pdf”. - - - - - - - - - --- - - -

Documentales que adminiculadas con lo.€xpresado en el
Recurso de Revocacion promovido, asi como con el informe
rendido, tienen valor probatorio en términos_de,los articulos 68
fraccion I, 69 fraccion I, 70 y 71 de“aley .de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato, asi como los diversos 48 fraccion II, 78, 117, 121, 124
y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el

Estado y los Municipios de ‘Guanajuato, de aplicacion supletoria. - -

El informe rendido por el Titular de la Unidad de Acceso a la
Informacion. Pablica del ayuntamiento de Celaya, Guanajuato,
resulta, documental publica con valor probatorio pleno, conforme a
lo establecido en los articulos 68 fraccién I, 69 fraccion Iy 71 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, ademas de los diversos 48
fraccion II, 78, 79, 117, 121, 122 y 131 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los
Municipios de Guanajuato, de aplicacidon supletoria. Documentos
todos a través de los cuales, la autoridad recurrida pretende

acreditar la legalidad de su actuar y la validez del acto
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impugnado, circunstancia que sera valorada en considerando

POStEFiOr,- = = == = = = = == = - e s e e m e — oo

QUINTO.- Establecido lo anterior, se procede a analizar las
manifestaciones expresadas y las constancias allegadas a esta
Autoridad por las partes, a efecto de resolver el Recurso de
Revocacién en que se actua, por lo que, inicialmente, es importante
examinar la peticion de informacién que dio origen a la presente
litis, la cual debe ser estudiada a fondo para senalar si la via de
acceso a la informacion publica fue abordada idoneamente
por el solicitante, asi como también para detérminar\ si la
informacion pretendida por aquelse traduce ‘en, informacion
publica acorde a los lineamientos y excepciones establecidas en la
Ley de la materia, y como consecuencia“de dowanterior dar cuenta
de la existencia de lo peticionado.€n los, archivos o registros del

ente publico.- - - - - - -

En este orden dewideas,es preciso sefalar que, una vez
analizado el requerimientohde,informacién de || este
Organo Resolutor,advierte.qle la via de acceso a la informacion
ha sido abordada®“de’ manera iddnea por el hoy recurrente, al
formular su solicitud de informacion conforme a lo establecido en la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, de acuerdo a lo establecido
en sus numerales 6 y 7, en virtud de que lo peticionado se versa en
obtener informacidon que se encuentra contenida en documentos o
registros especificos y determinados, comprendidos en los archivos
o bases de datos del sujeto obligado, por lo que,
consecuentemente, la tramitacion y atencion de la solicitud es
procedente por referirse a la obtencion de un documento o
documentos en donde obre el objeto juridico peticionado; por lo que
hace a la naturaleza de la informacion este pleno se encuentra en

aptitud de determinar que la informacién solicitada en caso
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deresultar existente en los archivos del ente publico, se traduce
en informacion publica de conformidad con lo establecido en los
numerales 6 y 9 fraccion II de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica para el Estado y los Municipios de
Guanajuato; ahora bien, y en relacién a la existencia del objeto
juridico peticionado, debe decirse que, derivado de las constancias
que obran inmersas en el expediente de actuaciones,
especificamente aquellas que dan cuenta de lo expresado por el
Titular de la Unidad de Acceso a la Informacidn del sujeto obligado,
asi como de las manifestaciones y documentales aportadas pes,su
parte como anexos a su informe, se colige y desprende la
existencia de la informacion pretendida, en los afchivos del

sujeto obligado. = = == == === === - - - - - - - - - - - -

SEXTO.- Deviene ineludible analizar ahora en el presente
considerando, la manifestacién vertida por el impugnante |l
-, en el texto de su_Recurso“de Revocacion, en el cual esgrime
como afectacion o motivo de disenso, lo siguiente: «En virtud de
que no se especifica los cargos directivos que existen en la
direccion deypolicia, tengo entendido que existen diversas
direcciones ‘de ‘drea, las cuales dependen de la direccion
genéral‘y se omitio incluir las mismas. Deseo conocer la
integracion de todos esos puestos, el organigrama
administrativo de la direccion, saber cuantas direcciones
internas hay y como se integran, ejemplo: direccion de
policia auxiliar (director de area nivel xxx), del cual
depende coordinador xxxxx, nivel xxxx, asi como
determinadas jefaturas nivel xxxx, y tantos auxiliares xxxx.
La respuesta no satisface Ilo solicitado por el
suscrito.Informacion que debiera ser publica de oficio

incluso, al sdlo preguntarse estructura organica y no
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requeria ampliacion de plazo, ya que no se pide informacion

de la que carezca el sujeto obligado.>xSic) - ------------

Consideracion que hace las veces de agravio y con la cual
pretende hacer valer que la autoridad responsable, transgredio su
derecho de acceso a la informacion publica; resultando que para
este pleno, una vez que lleva a cabo el estudio de las diversas
constancias que integran el expediente en que se actia y
realizando la confronta del texto de la solicitud de informaeion, la
respuesta proporcionada y el informe rendido, conjuntamente con
sus respectivas constancias relativas, resultay, infundado e
inoperante, al advertirse en primer” “término, clara e
indubitablemente, que el Titular de la“Unidad ‘de Acceso a la
Informacion Publica del sujeto.< obligado;”’ otorgé debida
respuesta en tiempo y forma<en favor‘del ahora recurrente,
respuesta que ha sido traSerita en- el cuerpo de la presente
resolucién y de la que_se desprende la congruencia entre lo
que fuere peticionado Yy posteriormente respondido
quedando con/ela satisfecho el objeto juridico peticionado;
ademas de~ello, se)sustenta la improcedencia del agravio, al
advertirse que,el recurrente, al expresar que no se especifican los
cargos, directivos que existen en la Direccion de Policia Municipal e
intentar,ademas conocer el organigrama y estructura especifica de
cada direccién de area, pretende ampliar los términos de lo que
fuere solicitado en un inicio, ya que su solicitud de informacion
fue muy especifica al pretender conocer los puestos
administrativos que existen en la Direccion de Policia
Municipal, incluyendo la denominacion y el nivel de los
mismos, siendo especificamente en esos términos como
correctamente le respondié la Unidad de Acceso a la Informacién

Publica del sujeto Obligado. Por todo esto, es deber de esta



16

Autoridad que resuelve, dejarleclaro al ahora recurrente queel
Recurso de Revocacion no es el medio idoneo para ampliar o
cambiar los términos y alcances de las solicitudes de acceso
a la informacion, sino que es una herramienta conferida a toda
persona (solicitantes) para impugnar las resoluciones de las
Unidades de Acceso a la Informacién Publica de los sujetos
obligados, cuando éstas encuadren en alguno de los supuestos
previstos por el articulo 52 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,

mismo que establece “Articulo 52.E/ solicitante de la.informacion

podra _interponer por escrito 0 a través de medios electronicos

establecidos para ello, por si mismo, o través. de sthrepresentante

legal recurso de revocacion ante el ConsejosGeneral) dentro de los

quince dias habiles siguientes a la notificacion o al vencimiento del

plazo para entregar la informacion sinngue\se haya dado respuesta

al solicitante, en los siguientes supuestos. I. Contra las resoluciones

de /las Unidades de Acceso a la~Jnformacion Publica gue nieguen e/

acceso a la informaciom™IL, ‘Cuando la informacion publica no haya

sido proporcionada‘dentro de los plazos correspondientes; y III,

Cuando el solicitantés considere que [la _informacion publica

entregadaes incompleta o no corresponda a la requerida en la

solicitud. ” lo que esclarece entonces que el actuar de la autoridad
fue correcto,”y que si su intencién era conocer de una manera mas
detallada la estructura interna de la Direccion de Policia Municipal,
debié ser mas especifico al momento de presentar su solicitud de
informacion, pues como ya se dijo, la misma fue respondida
correctamente por el Titular de la Unidad de Acceso a la
Informacion Publica, en los términos especificamente plasmados

por el recurrente, - - -------

Ahora bien, en cuanto a la expresion del recurrente en la

Ultima parte de su agravio, especificamente en aquella en la
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que manifiesta que no era necesario pedir ampliacion de
plazo para otorgar respuesta por no tratarse informacion
de la carezca el sujeto obligado, debe decirsele que a todas
luces se desprende que se trata de una apreciacion de tipo
subjetivo que no pueden ser considerada como una
correcta expresion de agravio.Ello tiene sustento al apegarnos
especificamente a la fraccion IV del articulo 53 de la Ley la materia,
la cual establece que "Articulo 53. E/ recursode revocacion deberd
mencionar: (...) IV. El acto que se recurre, asi como la exposicion
en forma clara y sucinta de los hechos y los motivos por 10s cuales
considera le afecta. ”, traduciéndoseque en la materia, estos hechos
y motivos deban siempre cifrarse en la razon o razonés por las
cuales el recurrente considera que le fue vulnerado su derecho de
acceder a informacién publica en poder{dehsujeto obligado, lo que
significa, que por agravio debe éntenderse siempre, la lesion,
lesiones o afectaciones juridicashde las que puede dolerse el
impugnante y que en _su “momento invoca,para efecto de

controvertir un acto o'reselucion. - = - = === === ““““-““-----

Apoyamga lo expuesto, las tesis de jurisprudencia que a

continuacion se transcriben: - - - - - - - ----- oo oo oo

"AGRAVIOS. NO LO SON LAS AFIRMACIONES QUE NO
RAZONAN CONTRA LOS FUNDAMENTOS DEL FALLO QUE
ATACAN. No constituyen agravios las manifestaciones en que
los recurrentes se limitan a afirmar dogmaticamente que a base
de presunciones llego el juzgador en la sentencia a la
conclusion que establece en la misma, omitiendo hacer
referencia a los hechos en que se fundo el juzgador y a las
razones por las que estiman que esos hechos engendran meras
presunciones, que conducirian a la conclusion de que no se
probo directamente algun fundamento de la sentencia que
impugnan. En otras palabras, los recurrentes deben argumentar
lo pertinente para demostrar por qué los hechos en gue se
funda la sentencia recurrida solo engendran presunciones, para
llegar asi a la conclusion que pretenden en su exposicion de
agravios.
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Amparo en revision 8842/67. Julidn Angulo y otros. 30 de enero
de 1969. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Felipe Tena
Ramirez.

Sexta Epoca, Tercera Parte:

Volumen CXXI, pdgina 13. Queja 4/67. J. Guadalupe Ruiz
Hernandez y otros. 3 de julio de 1967. Unanimidad de cuatro
votos. Ponente: Octavio Mendoza Gonzalez.

Véase Semanario Judicial de la Federacion, Sexta Epoca,

Tercera Parte:

Volumen XII, pagina 12, tesis de rubro "AGRAVIOS DE [A
REVISION.".

Volumen XLVII, pagina 19, tesis de rubro "AGRAVIOS.".

En el Volumen CXXI, pagina 13, la tesis aparece bajo el rubro
"AGRAVIOS, EXISTENCIA E INEXISTENCIA DE LOS.".

Este criterio ha integrado la jurisprudencia publicadga en, el
Semanario Judicial de la Federacion, Séptima Epoca, Voluméen
12, Tercera Parte, pagina 70.”

"AGRAVIOS INSUFICIENTES. Cuando”“en Ios, agravios
aducidos por la recurrente no se précisamy, argumentos
tendientes a demostrar la ilegalidad.’de, la“Sentencia, ni se
atacan los fundamentos legales y consideraciones en que se
sustenta el sentido del fallo, se“impone, confirmarlo en sus
términos por la insuficiencia de108,prepios agravios.

Segundo Tribunal Colegiado del Quinto Circuito.

Amparo en revision 254/91x\ Clemente Cordova Hazard. 11 de
febrero de 19924 Unaninjidad de votos. Ponente: Adan Gilberto
Villarreal Castro. Secrétario; Arturo Ortegon Garza.

Amparo en. réevision, 112/92. Jorge Verdugo Sanchez. 23 de
Junio de 1992. Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez
Cruz. SecrétarionArturo Ortegon Garza.

Recurso desqgueja 29/93. Molino Union del Yaqui, S.A. De C.V. 9
de julio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas
Pérez. Secretario: Emesto Encinas Villegas.

Recurso de queja 35/93. Inmobiliaria Muysa, S.A. De C.V. 5 de
agosto de 1993. Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Rivas
Pérez. Secretaria: Edna Maria Navarro Garcia.

Amparo en revision 174/94. Bancomer, s.a. 12 de julio de 1994.
Unanimidad de votos. Ponente: Alicia Rodriguez Cruz.
Secretario: Juan Carlos Lugue Gomez.

Gaceta del semanario judicial de la Federacion, octava época,
numero 81, septiembre de 1994. P. 66.

Vease ejecutoria:
Octava época, tomo X1V, septiembre de 1994, p. 163.”
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Por todo lo expuesto, y a riesgo de ser repetitivos, es de
reiterarse y se reitera entonces que el agravio esgrimido por el
recurrente || resulta infundado e inoperante, al
advertirse primeramente que existe congruencia entre lo que
fue peticionado y posteriormente entregado, debiéndose
entender entonces que si fue satisfecho el objeto juridico
peticionado, y posteriormente por advertirse que el recurrente
pretendi6 ampliar los alcances de su solicitud de
informacion inicial, ademas de plasmar una apreciacion

subjetivaen cuanto a la actuacidn de la autoridad responsables,- -

Por todo lo expuesto, esto es, al resultar correcto el actuar
del Titular de la Unidad de Acceso, a la\Informacion Publica del
sujeto obligado,ayuntamiento de Celaya, Guamnajuato, en cuanto al
tratamiento dado a la solicitud definformacion publica que origina el
presente Recurso de Revocacion, Yy consecuentemente resultar
valida la respuesta proporcienada; este drgano resolutorinsiste que
el agravio esgrimido por | resulta infundado y por tanto
inoperante, encontrandose apto para CONFIRMARel acto
recurrido imputado a la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica”del ‘ayuntamiento de Celaya, Guanajuato, que se
traduce “en,/la respuesta obsequiada a la solicitud de
informacion con nimero de folio 00011216 del sistema
electronico “Infomex-Gto”,presentada el dia 12 doce de

enero del afio 2016 dos mil dieciséis, por el

peticionario | . - - ---------------------

SEPTIMO.- Asi pues, al resultar infundado e inoperante el
agravio expuesto por el impetrante en el medio de impugnacién
promovido,acreditados los extremos que han sido

mencionados en los considerandos QUINTO y SEXTO de la
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presente resolucion, con las constanciasrelativas a la solicitud de
informacion presentada, la respuesta obsequiada, el Recurso de
Revocacién promovido, el informe rendido por la autoridad
responsable y constancias relativas al mismo, documentales que
adminiculadas entre si, adquieren valor probatorio pleno en
términos de los articulos 68 fraccién I, 69, 70 y 71 de la Ley de la
materia, asi como los diversos 48 fraccion II, 78 117, 121, 122, 124
y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, de aplicacidon supletoria, por
lo expuesto, fundado y motivado, con sustento en lo establecide,en
los articulosl, 2, 3, 4, 6,7, 8,9, 11,12, 13, 16, 17, 18, 20, 23, 25,
26, 27, 28, 29, 30, 32 fraccidn I, 33 fraccion Ly II,%34 fraccion IX,
35, 36, 37, 38, 40, 41, 42, 43, 44 fraccion 1In45,:46, 47, 50, 52, 53,
54, 55, 57, 58, 60, 61, 62, 63, 64, 65/66,%67, 68, 69, 70, 71, 72,
73, 74, 78, 79, 80, 81, 83, 84, 85, 86,87, 88, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica para el Estado y
los Municipios de Guanajuato; ~este colegiado determina
CONFIRMAR el acto“recurrido imputado a la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica del ayuntamiento de
Celaya, Guanajuato,  que se traduce en la respuesta
otorgada.€n término de Ley, a la solicitud de informacion
con n@mero\de folio 00011216 del sistema electronico
“Infomex-Gto”, presentada por el peticionariol | |Gz
siendo por todo lo anterior que se dictan los siguientes: - - - - - - - -

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- El pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica para el estado de Guanajuato, resulta
competente para conocer y resolver el Recurso de Revocacidon con
nimero de expediente 016/16-RRI, interpuesto el dia 22

veintidés de enero del afio 2016 dos mil dieciséis, por el
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peticionario ||l en contra de Ia respuesta de esa misma
fecha, respecto a la solicitud de informacidn con nimero de folio
00011216 del sistema electrénico “Infomex-Gto”, otorgada por
parte del Titular de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica

del ayuntamiento de Celaya, Guanajuato.- -

SEGUNDO.- Se CONFIRMA el acto recurrido, relativo a
la respuesta en término de Ley otorgada por parte del
Titular de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
ayuntamiento de Celaya, Guanajuato, a la soliCitud de
informacion con numero de folio00011216 del sistema electrénico
“Infomex-Gto”,presentada por el peticionario || | GGl por 10s
argumentos, fundamentos y razonamientoshexpuestos en los
considerandos QUINTO, SEXTO vy SERTIMO de Ia presente

resolucion.- = - = == == == -- - N e oo

TERCERO.-Notifiquese de, manera personal a las
partes, a través del actuario adscrito al pleno del Instituto
de Acceso a la Informacion Publica para el Estado de
Guanajuato, precisande..al respecto que la presente resolucién
causara ejecutori@™por ministerio de Ley, el dia en que sea
notificada.deymanera legal, de conformidad con lo establecido en el
articulo 83" de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn

Pdblica\para el Estado y los Municipios de Guanajuato.- - - - - - - - -

Asi lo resolvieron y firmaron los integrantes del pleno del
Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el estado de
Guanajuato, licenciado Mario Alberto Morales Reynoso, comisionado
presidente,licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepena,
comisionada, por unanimidad de votos, en la 13.2 décima tercera
sesidn ordinaria, del 13er décimo tercerafo de ejercicio, de fecha25

veinticinco de febrero del afio 2016 dos mil dieciséis, resultando
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ponente el primero de loscomisionados mencionados, quienes
actlan en legal forma con secretariogeneral de acuerdos que con

su firma autoriza, licenciado José Andrés Rizo Marin. CONSTE y

Licenciado Mario Alberto Morales Reynoso
Comisionadopresidente

Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepena
Comisionada

Licenciado José Andrés Rizo Marin
Secretario general de acuerdos



