RECURSO DE REVOCACION.
EXPEDIENTE: 429/15-RRI.

RecURRENTE: [IIIINIINEGEGEGE. ?\
SUJETO OBLIGADO: Unidad de @ la
|

Informacion Publica del Ayuntamien le de

Santiago, Guanajuato. \

ACTO RECURRIDOI I a otorgada a la
solicitud de informacign.

AUTORIDAD L : Pleno del Instituto
de Acceso a la I;Qacién Publica para el Estado de

Guanaj

&

an™protegidos en los términos de la Ley de la

Cjateria, salvo que medie su autorizacién para ser
% divulgados.
Q ciudad de Ledn, Estado de Guanajuato, a los 29

veintinueve dias del mes de enero del afio 2016 dos mil dieciséis. -

SONALES: Se hace del conocimiento

te recurrente, que sus datos personales

Se resuelve en definitiva el expediente con niimero de
referencia 429/15-RRI, correspondiente al Recurso de
Revocacion interpuesto por el recurrente || EGNG
B < contra de la respuesta otorgada por parte de
la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del
Ayuntamiento de Valle de Santiago, Guanajuato, a la
solicitud de informacion bajo el folio 00710915 del sistema
electronico “Infomex-Gto”, presentada el dia 25 veinticinco
de noviembre del afio 2015 dos mil quince; se procede a

dictar la presente Resolucion con base en los siguientes: - -

ANTECEDENTES



PRIMERO.- El dia 25 veinticinco de noviembre del afo 2015
dos mil quince, a través del sistema electronico “Infomex-

Guanajuato”, bajo el numero folio 00710915, el entonces

peticionario || |, so'icit6 informacion av
Unidad de Acceso a la Informacion Publica del Ayunt@ de
Valle de Santiago, Guanajuato. Solicitud de inform CIO ntada
acorde a lo previsto por el articulo 40 de la L arencia y
Acceso a la Informacion Puablica para el E’é% Municipios de

Guanajuato. - ----------------
SEGUNDO.- En fecha 2 de iiembre del ano 2015 dos

idad” de Acceso a la Informacion

mil quince, la Titular dd
Publica del Ayuntamiepto de Santiago, Guanajuato, obsequid
respuesta a la soli xn ormacioén aludida, a través del sistema
electréonico "I cc'aanajuato la cual se fue proporcionada
dentro del¢tér, legal que alude el numeral 43 de la ley de la
matetia, ndose lo anterior mediante la documental relativa
al historial™de la solicitud génesis (glosada a foja 3 del expediente

110 ) M

TERCERO.- El dia 3 tres de diciembre del afio 2015 dos mil
quince, el peticionario ||}, interpuso Recurso de
Revocacién a través del sistema electrénico “Infomex-Guanajuato”,
en contra de la respuesta obsequiada a su solicitud de informacion,
medio de impugnacion presentado dentro del plazo establecido en
el articulo 52 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
(circunstancia de la que se dara cuenta en los considerandos del
presente instrumento); recurso admitido por auto de fecha 4 cuatro
de diciembre del afio 2015 dos mil quince, correspondiéndole en
razén de turno el nimero de expediente 429/15-RRI, segln el

orden consecutivo seguido en el Libro de Gobierno para tal efecto. -



CUARTO.- En fecha 7 siete de diciembre del ano 2015 dos

mil quince, el impugnante |, fue notificado del

auto de radicacién referido en el antecedente previo, a través de la

cuenta de correo electrénico L |
fue sefalada en su medio impugnativo para tales efecto§; por @tra

parte, el dia 8 ocho de enero del afio 2016 dos mil

ie&
constar por parte del Secretario General d%;%@ de este

Instituto que, una vez vista la documeﬁta al acuse de
recibo nimero de folio MN5433886

notificar al sujeto obligado el auto de

iada a efecto de
cha 4 cuatro de diciembre

del afio 2015 dos mil qui se desprende la fecha de

emplazamiento a dicho igado, situacion de hecho y de

derecho que impide la

QUINT inalmente, mediante proveido de fecha 8 ocho
de enero del afion2016 dos mil dieciséis, se acordd por parte del

presidentéy délentonces consejo general ahora pleno de este

on del computo respectivo. - - - - - -

Instituto, que se tiene al sujeto obligado ayuntamiento de Valle de
Santiago, Guanajuato, por conducto de la titular de su Unidad de
Acceso a la Informacion Publica, por reconocida la personalidad con
la que se ostenta, asi como por rindiendo su informe de ley, el cual
fue remitido conjuntamente con las constancias relativas, a través
de correo certificado del Servicio Postal Mexicano, siendo recibido
en la oficialia de partes de este instituto el dia 7 siete de enero del
ano 2016 dos mil dieciséis, de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 186 del Cdédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa
para el Estado y los Municipios de Guanajuato; designandose como
ponente para elaborar el proyecto respectivo a la Licenciada Ma. de

los Angeles Ducoing Valdepena, comisionada. - - ------------

Todo lo anterior, con fundamento en los articulos 32 fraccidn
I, 33 fracciones I y II, 44 fraccién II, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 55,



57, 58, 80 y 81 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato.

Derivado de todas y cada una de las etapas pro
relativas a la presente instancia, se procede a dictar la (eso

que en Derecho corresponda, al tenor de los S|gwente

CONSIDERAN 0

PRIMERO.- El Pleno del Q\bde Acceso a la
a

Informacion Publica para el Est de Guanajuato, resulta
competente para conocer Iver el presente Recurso de
Revocacion con nume' leexpediente 429/15-RRI, de
conformidad con lo di uor el articulo 6° de la Constitucion
Politica de los Esta \os Mexicanos, asi como los diversos 32
fraccion I, 3 i I y II, 44 fraccidn 11, 45, 46, 47, 50, 52 y
58 de la e _Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
para &E&do los Municipios de Guanajuato. - - ------------

SEGUNDO.- En atencidn a la procedencia para el analisis y
resolucion de la cuestion de fondo planteada en la litis, se hace
saber a las partes que, en primer término, se ha verificado de oficio
el cumplimiento de los requisitos indispensables que para la
promocion del medio de impugnacion, a efecto de dilucidar si es
juridicamente posible la emisién de un pronunciamiento de fondo o,
en su defecto, si se actualiza algun supuesto que impida entrar al
analisis medular de la controversia planteada, previstos por los
articulos 78 y 79 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
por lo que se refiere a las causales de improcedencia vy

sobreseimiento. De dicha verificacibn se desprende que, en

relacion al caso concreto, ninguna se actualiza, por lo que no



existe razdén de hecho o de Derecho que impida a esta Autoridad

Colegiada entrar al fondo de la litis planteada.- - -------------

TERCERO.- En ese tenor, es pertinente antes de en al
analisis del siguiente considerando, sefalar que, el cursof de
Revocacion fue presentado oportunamente atento a\ jiente:

I

El articulo 52 de la Ley de Transparencia y Acceso rmacién
Publica para el Estado y los Municipio$ ’.@ ajuato, en su
primera parte dispone: “Articulo 52.- solicitante de la

informacion podra interponer por Qa 0 a través de medios
electronicos establecidos para elle, por™si mismo, o través de su
representante legal recur vocacion ante el Consejo General,
dentro de los quinc iles siguientes a la notificacion
o al vencimientojdel plazo para entregar la informacion sin

4

que se haya respuesta al solicitante...”- - - - - - - - - - - -

En lacion a dicho ordenamiento legal, se tiene que el
preseaﬂiurso fue interpuesto en tiempo, atento a que si se toma
en consideracion, que el dia 3 tres de diciembre del afio 2015 dos
mil quince fue presentada la solicitud de informacién ante la Unidad
de Acceso del sujeto obligado. Luego dentro del plazo establecido
por el articulo 43 de la ley de la materia, la Autoridad Responsable
obsequid y notificd respuesta a la pretension de informacion
requerida, en consecuencia, €l plazo de 15 quince dias que dispone
el numeral 52 de la Ley de la materia para la interposicion del
medio de defensa, comenzd a transcurrir al dia siguiente de la
respuesta emitida, esto es, a partir del dia 3 tres de diciembre del
afo 2015 dos mil quince, precluyendo el dia 8 ocho de enero del
ano 2016 dos mil dieciséis, sin contar los dias considerados como
inhabiles, en términos del articulo 30 del Cddigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato. - - ---------- - - -



Por tanto, si el recurso de revocacion fue interpuesto
mediante el sistema electrénico “Infomex-Guanajuato” ante este
Instituto el dia 3 tres de diciembre del afio 2015 dos mil quince, su

interposicion se colige es oportuna de acuerdo al t

establecido por el articulo 52 de la Ley de la materia. - -

Para ilustrar el tema referido se muestra Ij@gréﬁca:-

NOVIEMBRE-DICIEMBRE 2015y ENERO 2016

MAR

MIER

= JUE

24

25 NOVIEMB
Solicit ici

la materia)

26

1 DICIEMBRE

2
Emisién de respuesta
por parte de la UAIP
de Valle de Santiago,
Gto, segln la
constancia emitida
por el sistema
“Infomex-Gto”

3

inicia término

legal de 15 dias
parala
interposicion del
medio de

impugnacién
(Art. 52 de la Ley

de la materia)

Interposicion del
medio de
impugnacién

10




4 5 6 7 8 ENERO
Termina el periodo Fenece término
vacacional del legal de 15 dias
Instituto de Acceso a parala
la Informacion interposicion del
Publica para el medio de
Estado de defensa
Guanajuato
dias inhabiles o no laborables

CUARTO.- A efecto de resolver confirmando, modifica o]
revocando el acto recurrido, es preciso puntuaIiZ\c:/k cuenta

con los siguientes medios probatorios: —I— - P V- - - - - - -

B = con respecto a la info

de Acceso a la Informacion Pablica,del Ayuntamiento de Valle de

ion solicitada a la Unidad

1.- El acto del cual se duele a recurrente || EGzG
7

Santiago, Guanajuato, co en obtener lo siguiente: - - - - - -

"Solicito copi
colaboracion nicipio haya firmado con el Parque
Industri; dai, del 2010 a la fecha.” (Sic)

/nN odos los contratos y/o convenios de
Ui

bt

s/Giondel Recurso de Revocacion”, emitida por el sistema

ido de la documental identificada como
electrénico “Infomex-Gto”, la cual reviste valor probatorio en
términos de los articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de
Transparencia vigente en el Estado, ademas de los diversos 48
fracciéon II, 117, 124 y 131 del Cédigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de
aplicacion supletoria, para tener por acreditada la descripcion

clara y precisa de la informacion peticionada, de conformidad
con la fraccion II del articulo 40 de la vigente Ley de

Transparencia.- - -------=-=-===-=-=-=-==----------------

2.- El dia 2 dos de diciembre del afio 2015 dos mil quince, la
titular de la Unidad de Acceso a la Informacién Publica del
Ayuntamiento de Valle de Santiago, Guanajuato, en respuesta a la
solicitud de informacion referida en el punto anterior mediante el
sistema  electronico  “Infomex-Guanajuato”  proporciond la

informacion siguiente: - - - - --------------------o-o -




)

PRIMERO: Esta Unidad de Acceso a la Informacion Publica de
Valle de Santiago responde de acuerdo a la informacion
proporcionada la Direccion de Desarrollo Economico nos
informa que dichos contratos o convenios son de cargcter
confidencial por lo cual no se puede dar dicha informacio

SEGUNDO: Se le hace entrega al solicitante el“griginalwge/
presente acuerdo a través del Sistema INFOM.
(..)” (Sic) I

Documentos con valor probato términos de los articulos

68 fraccion I, 69 y 71 de la vigente Ley de Transparencia y Acceso

el Estado y los Municipios de

Guanajuato, ademas ersos 48 fraccion II, 117 y 131 del

Codigo de Procedir@ﬂ Justicia Administrativa para el Estado y
ua

los Municipios i@ juato, de aplicacion supletoria, para tener

a la Informacion Publice

por acre eh contenido de la respuesta otorgada a la

solici inférmacién descrita en el numeral que antecede, mas
no asi la validez o invalidez de la misma, circunstancia que sera

valorada en considerando diverso dentro de la presente resolucion.-

3.- Vista la respuesta inserta a supra lineas, el dia 3 tres de
diciembre del afio 2015 dos mil quince, el ahora impugnante
I, intcpuso Recurso de Revocacion a través del
sistema electronico “Infomex-Guanajuato”, ante esta Autoridad
Resolutora, en contra de la respuesta otorgada por el sujeto
obligado, en el cual expresé como agravio lo siguiente: - - - - - - - -

"Solicito se revisa la respuesta dada debido a que no estd

fundamentado el clasificar como confidencial el contrato
requerido. ” (Sic)

Texto obtenido de la documental identificada como
"Interposicion del Recurso de Revocacion”, emitida por el sistema

electrénico “Infomex-Gto”, tiene valor probatorio en términos de los



articulos 68 fraccion I, 70 y 71 de la Ley de Transparencia vigente
en el Estado, ademas de los diversos 48 fraccién II, 117, 124 y 131
del Cédigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

y los Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletoria, para

por acreditado el contenido del medio de im

presentado por el ahora recurrente, mas no asi Ia\\e
e

validez del agravio esgrimido, circunstancia lorada en

cia y

ulterior considerando. - - ----------- I— -

4.- En tratandose del informe ey, contenido en el oficio

con numero de folio UAIPV/103/2015, @l cual fue recibido en la

Oficialia de Partes de este toen fecha 7 siete de enero del

ano 2016 dos mil die
|

Informacion Publicalde icipio de Valle de Santiago, Guanajuato,
manifestd en edular, lo siguiente para tratar de acreditar la

itular de la Unidad de Acceso a la

validez delgac se le imputa y desvirtuar el agravio que hace
valer gl hoy implignante: - - --------------------------
C..)

La solicitud de informacion con numero de folio
00710915, efectuada en fecha 25 veinticinco de noviembre de
2015 dos mil quince, a la 13:02 horas por el ciudadano

, fue atendida por esta Unidad de
Acceso a la Informacion dando contestacion el dia 2 dos de
Diciembre de 2015 dos mil quince a las 14:45 horas.

Esta Unidad de Acceso a la Informacion, recibio el
Recurso de Revocacion el pasado 14 Catorce de Diciembre de
2015. FEl cual se procedio inmediatamente a la revision e
integracion de este par el envio de su informe justificado.

Es menester sefialar que la solicitud recibida se atendio
en tiempo y forma dando cabal cumplimiento con /la
contestacion el dia 2 de Diciembre del 2015 a las 14:45 horas
con la elaboracion de respuesta final, la cual refiere de acuerdo
con la Direccion de Desarrollo Econdmico dichos contratos o
convenios son de cardcter confidencial por lo cual no se puede
dar dicha informacion.

Por lo anterior expuesto esta Unidad de Acceso a la
Informacion Publica de Valle de Santiago acepta la existencia
del acto que se recurre, en razon de que no se anexo el
acuerdo de clasificacion con numero 4/15 el cual se envia en
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copia certificada que obra en el expediente anexo al presente;
se dio respuesta en base a los tiempos establecidos por la ley
vigente; solicito a Usted, que sobresea este de conformidad con
el articulo 58,78 fraccion V, VI y 79 fraccion III de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado

y los Municipios de Guanajuato.
(...)" (5ic) (

Al informe de Ley rendido, la titular de la @Acceso a
la Informacion Publica del sujeto obligad las siguientes
constancias en copias simples certifica por el Secretario del

Ayuntamiento de Valle de Santiago, juato: ------------

a) Acuse de feci a solicitud de informacion
folio 00710915 del sistema

Unida ceso a la Informacion Publica del Municipio de Valle de

Santiago, Guanajuato, y dirigido a la atencidon del Secretario del

b) O%Jmero UAIPV de fecha 25 veinticinco de
noviemb: flo 2015 dos mil quince, suscrito por la titular de la

Ayuntamiento, a través del cual le solicita la busqueda del objeto

juridico peticionado. - - = - - - ------ - - - - oo

c) Oficio numero SHAVS/078/2015 suscrito por el
Secretario del Ayuntamiento, y dirigido a la titular de la Unidad de
Acceso del sujeto obligado, a través del cual le informa que el

asunto le fue turnado a la Direccidon de Desarrollo Econdmico. - - - -

d) Oficio numero SHAVS/074/2015 suscrito por el
Secretario del Ayuntamiento, y dirigido a la atencion de la Directora
de Desarrollo Econdmico, a través del cual le solicita la busqueda de

la informacion solicitada. - - - - - --------=--------------

e) Oficio numero SHAVS/085/2015 suscrito por el

Secretario del Ayuntamiento, y dirigido a la atencién de la titular de
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la Unidad de Acceso del sujeto obligado, en el cual le adjunta el

oficio DesaEco 57/12/15 suscrito por la Directora de Desarrollo

€CONOMICO.= = = = === ==== === --------------------
f) Oficio nUmero DesaEco 57/12/15 de fech done
diciembre del 2015 dos mil quince, suscrito por la™Ri de

Desarrollo econémico, y dirigido a la atencién_d

M‘;Xtario del

Ayuntamiento, en el cual le informa que @ On peticionada

tiene el caracter de confidencial. - - - - - -

g) Oficio numero DesaEco 5212/15 de fecha 2 dos de

diciembre del 2015 dos 'mil suscrito por la Directora de

Desarrollo econdmico, y la atencidon de la titular de la

Unidad de Acceso Iz\ ciéon Publica, en el cual le informa
que la informacig cionada tiene el caracter de confidencial. - - -

h) cuerdo de clasificacion identificado con el numero
4/15, s o por la titular de la Unidad de Acceso a la Informacién
Publica del Ayuntamiento de Valle de Santiago, Guanajuato, de

fecha 2 dos de diciembre del ano 2015 dos mil quince, documento

glosado a fojas 27 y 28 del expediente que se resuelve, - - - - - - - -

i) Oficio sin nimero de folio de fecha 2 dos de diciembre
del afio 2015 dos mil quince, que se traduce en la respuesta

obsequiada a la solicitud génesis de este asunto, dirigido a la

atencién del solicitante || | N, v suscrito por Ia titular

de la Unidad de Acceso a la Informacion Publica del sujeto obligado.

j) Impresion de pantalla relativa al historial de la
solicitud de informacidon génesis de este asunto, obtenida del

sistema “Infomex-Guanajuato”. - - - ---------------------

Documentales que, adminiculadas con el informe rendido y

con las constancias emitidas por el sistema electrénico “Infomex-
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Gto”, adquieren valor probatorio pleno conforme a lo establecido
por los articulos 68 fraccion I, 69 y 71 de la Ley de la materia,
ademds de los diversos 117, 121 y 131 del Cddigo de
Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado

Municipios de Guanajuato, de aplicacion supletoria, conflas que la

autoridad combatida pretende

actuar y la validez del acto recurrido, ci stancid@ que sera

valorada en considerando posterior.- - - - I AX)--------.

QUINTO.- Asi entonces, u ez precisadas tanto Ia

solicitud de informacién realiz por* |G -

t

respuesta obsequiada pol e e 1a Unidad de Acceso del sujeto

obligado a dicha solicitud spuesta que se traduce en el acto
recurrido en la pre n&tancia, ademas del agravio argiido por
el recurrente Reglirso de Revocacidon, que segun su dicho le
fue ocasionad el acto que se recurre y/o los que se deriven
por la_simple Ymaterposicion del mismo, igualmente el contenido del
informe réndido por el Titular de la Unidad de Acceso a la
Informacidn Publica y las constancias anexas al mismo, con las que
pretende acreditar la validez del acto que se le imputa, se procede
a analizar las manifestaciones y constancias allegadas a esta
Autoridad por las partes, a efecto de resolver el Recurso de

Revocacion en que se actla, - - - ----=-=-----------------

Dicho lo anterior, es importante, en primer lugar, examinar la
peticion de informacion que dio origen a la presente litis, la cual
debe ser estudiada a fondo para, inicialmente, sefalar si la via de
acceso a la informacion publica fue abordada idoneamente por el
peticionario; de manera posterior se dara cuenta de la existencia de
la informacién solicitada, y ulteriormente determinar si la
informacion solicitada es publica, o en su caso, si es susceptible de
encuadrar en alguno de los casos de excepcion que establece la Ley

dela materi@.- ---------------- o
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En este orden de ideas es preciso sefialar que, una vez
analizados los requerimientos de informacion del peticionario
I contenidos en su solicitud identificada el
nimero de folio 00710915 -la cual se tiene aqui por rgprodugida
como si a la letra se insertara-, este Organo Resolutorx que
la via de acceso a la informaciéon ha sido a a manera
idonea por el recurrente, al formular suf seli e informacion
conforme a lo establecido en la Ley de Transpatencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de G ato, la cual, establece en
sus numerales 6 y 7, que se entiehde porffinformacion publica todo
documento publico, qug ecopile, procesen o posean los

sujetos obligados, asi que, el derecho de acceso a la

la tra

En relaciéon a la existencia del objeto juridico peticionado,
debe decirse que, la informacidon solicitada recae en el supuesto

invocado, dado que es susceptible de encontrarse en posesion del

sujeto obligado, Municipio de Valle de Santiago, Guanajuato. Toda

vez que la informacion peticionada se refiere a documentos
factibles de ser generados, recopilados o bien de encontrarse en
posesion del sujeto obligado, ello se respalda nitidamente con la
respuesta otorgada por el sujeto obligado al negarse la entrega del

objeto juridico peticionado. - - ------------------------

En este de ideas y una vez examinada la peticién de
informacién hecha por el ahora recurrente, resulta acreditado para
esta Autoridad Colegiada que, la informacion peticionada por

B s.'t2 de naturaleza publica, puesto que la

misma encuadra en lo establecido por los articulos 1, 2, 6, 7 y 9
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fraccion II Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidon Publica
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, ello con la salvedad

en relacion a la informacion peticionada, en virtud que la misma ha
sido clasificada como confidencial por la Autoridad Respo v

atribucion de exclusiva competencia de la Unidad de b@s'o(
Informacion Pudblica del Ayuntamiento de Val iago,
Guanajuato, de conformidad con la fraccién II% rtlculo 38

de la vigente Ley de Transparencia y !xc Informacion

Publica para el Estado y los M e Guanajuato, -

circunstancia que sera precisada en cofsiderando posterior. - - - - -

anterior, es menester entrar al

SEXTO.- Establed
analisis de los puntos, ca ertidos en la presente instancia, a
través de la val r}\y examen de las pretensiones de
informacion pI(EE asqpor el hoy recurrente |GGG
confrontan% smas con la respuesta otorgada por parte de la
titulag, del la"™hidad de Acceso a la Informacién Publica del
Ayuntamiefito de Valle de Santiago, Guanajuato, concatenandolo a
su vez con los agravios esgrimidos por el impugnante y con lo
manifestado por la Autoridad en su informe, ello a efecto de

determinar si le asiste razon o no al inconforme y en su caso,

ordenar lo conducente. - - --------------------------

Asi pues, a fin de ilustrar los puntos controvertidos en la
presente instancia, es importante exponer en forma conjunta la
solicitud de informacion, la respuesta otorgada por el sujeto
obligado y el agravio hecho valer por el impetrante,

manifestaciones que aducen lo siguiente; - - ---------------

Solicitud Respuesta Agravio

“Solicito copia simple de todos | “...PRIMERQO: Esta Unidad de | “Solicito se revisa la respuesta dada
Acceso a la Informacion Publica
de Valle de Santiago responde de

los contratos y/o convenios de
colaboracién que el Municipio
haya firmado con el Parque

acuerdo

a la informacidn

debido a que no esta fundamentado el
clasificar como confidencial el
contrato requerido.” (Sic)




15

Industrial Sendai, del 2010 a la | proporcionada la Direccion de
fecha.” (Sic) Desarrollo  Econémico  nos

informa que dichos contratos o
convenios son de caracter
confidencial por lo cual no se
puede dar dicha informacion

SEGUNDO: Se le hace entrega
al solicitante el original del
presente acuerdo a través del \

Sistema INFOMEX... ”(Sic)

Una vez analizada la peticion de an %, la respuesta

obsequiada por la Autoridad Respo i como el agravio
esgrimido por el recurrente, el cual da"@rigen al presente medio de
impugnacion, y analizadas nstancias que integran el

expediente de mérito, r ro para esta Autoridad que, el
motivo del disenso d IX currente versa en que, la respuesta
otorgada carece e% ento para clasificar la informacion como
confidencial Q\ ------------------------------

tendiendo a las circunstancias establecidas, y una vez
analizadas 1as manifestaciones vertidas por las partes, es claro para
quien esto resuelve que, tal y como lo expresa el recurrente en su
agravio, la respuesta otorgada por la titular de la Unidad del sujeto
obligado carece de una debida fundamentacién y motivacion para
clasificar la informacidon como confidencial, en razén a que, si bien
es si bien es cierto la Ley de la materia le confiere como atribucion
al sujeto obligado, clasificar la informaciéon como confidencial o
reservada segun sea el caso, acorde a lo establecido por la fraccion
XII del articulo 38 de la ley de Transparencia y Acceso a la
Informacidn Publica para el Estado y los Municipios de Guanajuato,
no menos cierto es que dicha clasificacion de la informacidn debera
estar debidamente fundada y motivada, contando asi con
legitimidad juridica, es decir que, para justificar dicho actuar
deberia haber manifestado puntualmente los motivos o causales

que justifiquen que la informacién encuadra en alguna de las




16

hipotesis de confidencialidad, circunstancia que evidentemente en
la especie no acontecid, incumpliendo claramente con lo establecido

por la fraccidn III de la vigente Ley de la materia, en la cual se
establece como obligacién para las Unidades de Acceso?a.
e Yas

Informacion Publica, el fundar y motivar debida@(

respuestas proporcionadas a las solicitudes de inf rm}ﬁ‘, n las
cuales se entregue o niegue el objeto j Nticionado,
manifestando con toda precision los razonla %gicos-jun’dicos
que justifiquen el cambio en la modali @rega, esto a fin de
dar certeza a los particulares que solicitud fue atendida y

respondida conforme a dereCh@ug -%--------------------

En ese tenor, @ verificar que la respuesta emitida

por el ente obligado a solicitud de informacidén peticionada,
carece de Ia ndamentacién y motivacion como para
tenerla Qéﬁ a, toda vez que la correlacion entre los
fundo{%s ridicos y los motivos de hecho, supone
necesariamente un razonamiento de la autoridad para demostrar
que se actualiza algun supuesto de excepcion (confidencialidad de
la informacién), circunstancia que en el presente asunto no
acontecid, por lo que se concluye validamente que la respuesta
obsequiada por la Unidad de Acceso del sujeto obligado carece de
toda validez, consecuentemente resulta un hecho probado el
quebrantamiento del derecho de acceso de informacion del
recurrente, resultando al efecto fundado y operante el agravio
argiiido por aquel, pues la respuesta obsequiada no

justifica de ninguna forma la no entrega del objeto juridico

peticionado. - - - --------------------------------

Por otra parte es menester precisar que, de las documentales
anexas al Informe de ley rendido por el ente obligado, se
desprende el acuerdo de clasificacion de informacién ndmero 4/15

de fecha 2 dos de diciembre del afio 2015 dos mil quince, mediante
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el cual pretende clasificar la totalidad del objeto juridico
peticionado, estableciéndose como plazo para reservar la
informacion 5 cinco afios contados a partir de la generacién del

acuerdo de clasificacion, feneciendo el 2 dos de diciembre d

2020 dos mil veinte, expresandose como fundamento | los

16 fraccion V, XII y 17 de la Ley de la materia. - - -.- - \ .

Respecto al citado acuerdo de clasifidaaio .@ ificado con el
nimero 4/15, este Organo Resolutor advierte quie dicho acuerdo no
cumple a cabalidad con los requisit tablecidos por la Ley de
Transparencia y Acceso a la Infommnacior? Publica para el Estado y
endiendo a las siguientes

derecho que a continuacién se

se menciona en el razonamiento de

que la informacién se clasifica como

encial, sin embargo en el apartado de la clasificacion
de la informacion se establece como informacion reservada,
aunado a que los fundamentos expuestos corresponden a los
supuestos de reserva establecidos en la ley de la materia, es
decir que, incorrectamente el sujeto obligado pretende
clasificar como confidencial la informacidon solicitada
emitiendo un acuerdo de informacion reservada, siendo que
la reserva y la confidencialidad son 2 supuestos de excepcién
totalmente distintos, pues la informacion confidencial se
refiere a los siguientes supuestos: “datos personales, la
entregada por los particulares a los sujetos obligados para
efectos estadisticos o similares, la informacidon patrimonial
que declaren los servidores publicos, la que ponga en riesgo
la vida de las personas, entre otros”, supuestos establecidos
en el articulo 20 de la ley de la materia; por otra parte, en

tratandose de la reserva de la informacion se refiere a lo
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siguiente: “la que comprometa la seguridad del Estado o de
los Municipios, la que ponga en riesgo la seguridad publica,
la que lesione los procesos de negociacién de los sujetos
obligados, la que dafe la estabilidad financiera o econ

del Estado o los municipios, entre otras”, de canformidad

con lo dispuesto por el articulo 16 de la | d& eria,
%Wtarec

por lo cual se afirma que el citado e de
congruencia. - - - - - --------- JANNX)---------
2. En cuanto a los contratos o co os de colaboracion que el

municipio haya firmado comyel parGue SENDAI del 2010 dos

mil diez a la fecha esed

y cada uno de @
precisado lagfecha“de generacion de cada documento, tal y
como | blece el Ultimo parrafo del articulo 17 de la Ley

de Transpakencia y Acceso a la Informacion Publica para el

arar que para clasificar todos

atos mencionados deberia haberse

Estadowlos Municipios de Guanajuato, pues el plazo debera
contarse a partir de la generacién del documento que se

[ESErVa. == == == == === === --“-“-------------

3. Ahora bien, en tratandose de la motivacidon del acuerdo de
clasificacién, es dable sefialar que carece de toda motivacion
pues no se expone puntualmente el dafo real y especifico
que se causaria con la liberacion de la informacion, es decir,
en que forma pueden ponerse en riesgo los procesos de
negociacion de los sujetos obligados, incumpliéndose a todas
luces con lo dispuesto por el articulo 18 de la ley de la
materia, mismo que a la letra dispone lo siguiente: “Articulo

18. Los sujetos obligados, por conducto de su Unidad de

Acceso, seran responsables de clasificar la informacion

publica _por una sola ocasion, de conformidad con los

criterios establecidos en esta Ley. (...) El acuerdo que
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clasifigue la informacion como reservada deberd estar

fundado y motivado en el interés publico, ademds de lo

siguiente: (...) I. La informacion esté comprendida en alguna

de /as hipotesis de excepcion previstas en la present

II. La liberacion de /a informacion de referencia enace el

interés protegido por la ley; o IIL El

producirse con 1a liberacion de /a infor l ayor que

el interés publico de conocer la in"o

e

acuerdo de clasifica
Colegiada, se enc nct&\posibilitada para estudiar el contenido

del o los d en en cuestién, dado que la Autoridad

Responsab% isa en hacer llegar los mismos a esta Autoridad
para Qe proveer, dicha circunstancia no resulta como
impedime para resolver el fondo de la litis planteada en el
presente Recurso, en virtud de que, como se ha establecido el
multicitado acuerdo de clasificacion carece de los diversos requisitos
necesarios para tenerlo por valido, por lo tanto, se afirma que dicho
acuerdo carece de debida fundamentacidn y motivacion, y de
ninguna forma justifica la negativa de informacién expresada por el

ente obligado en la respuesta obsequiada, vulnerandose sin duda el

derecho de Acceso a la Informacion Publica del ahora recurrente.- -

A mas de lo anterior cabe agregar que, no se considerd por
parte del sujeto obligado la emisién de una version publica, puesto
que fue omisa en analizar minuciosamente la informacion solicitada,
a efecto de verificar si fuese posible la entrega en version publica
del objeto juridico peticionado, tal y como lo establece el articulo 42
de la ley de la materia, el cual dispone lo siguiente: ‘Articulo 42.

En aquellos documentos que contengan informacion, tanto publica
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como_reservada o confidencial, las Unidades de Acceso a la

Informacion Publica deberan proporcionar la_de cardcter publico,

eliminando las partes o secciones clasificadas como reservadas o
confidenciales. En tales casos, deberdn serialarse las Da%

secciones que fueron dlasificagas.” (Sic). - - - ------- - - -

En mérito de lo expuesto en el presen sidetando se
concluye validamente que, la informacit por el ente
obligado como respuesta a la pretension @g infOkmacion peticionada
carece de toda validez, en virtud de‘%alta de fundamentacion y
motivacion, aunado al hecho de%gue acuerdo de clasificacion

aportado por el sujeto ébliga no cumple a cabalidad con los

requisitos establecido
a

esplegada por el sujeto obligado fue

afirma que la conduct
totalmente in% | no emitir una respuesta debidamente
t

fundada y€m a, a través de la cual se acreditara que la

ey de la materia, por lo tanto se

i
infor% cionada encuadra en uno de los supuestos de
excepcion “establecidos por la ley en cita, es por ello que no es
dable tener por atendidos y satisfechos a cabalidad los
alcances de la solicitud de informacion presentada por el
peticionario ||| IIEGGEEEEE. pues la informacion
proporcionada es insuficiente para negar la entrega del
objeto juridico peticionado, resultando fundado y operante
el agravio expuesto por el ahora recurrente, incumpliéndose
claramente con lo establecido por los articulos 16, 17, 18, 20, 38
fracciones III, V y XV y 42 de la vigente Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica apara el Estado y los Municipios de

Guanajuato.- - - - - - - - -

SEPTIMO.- En otro orden de ideas, diverso y especial
pronunciamiento amerita la solicitud de sobreseimiento plasmada
en el petitorio segundo del informe rendido por la titular de la

Unidad de Acceso del sujeto obligado, en el que textualmente
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refiere: "...solicito a Usted, que sobresea este de conformidad con
el articulo 58,78 fraccion V, VI y 79 fraccion III de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el Estado y
los  Municipios de Guanajuato...”,  peticion notoriav
improcedente en el caso en estudio, puesto que tal y c‘mo sayha

establecido previamente la respuesta otorgada %i\ toda
e

fundamentaciéon y motivacion, ademas de como se
establecié en el considerando quinto de! %te resolucion,
fueron revisadas de oficio por es @d las causas de
sobreseimiento previstas en el artic 79 de la vigente Ley de
Transparencia, ninguna resulté lizada, por lo que se reitera
que la peticion de sobres toyformulada a este Colegiado en el
informe rendido po\ oridad combatida, es del todo

improcedente y no plicable al caso concreto. - --------

OC‘% si pues, acreditados los extremos que han sido
menc%.‘w los considerandos QUINTO, SEXTO y SI'EPTIMO,
al resultar fundado y operante el agravio arglido por el recurrente
en los términos discernidos con antelacion, la documental relativa a
la solicitud primigenia de informacion, la respuesta obsequiada, el
Recurso de Revocacion promovido y el informe de Ley rendido por
la autoridad responsable y los documentos adjuntos al mismo,
documentales que adminiculadas entre si, adquieren valor
probatorio en los términos de los articulos 68 fraccién I, 69, 70 y 71
de la vigente Ley de la materia, asi como los diversos 117, 119,
121, 122, 124 y 131 del Cddigo de Procedimiento y Justicia
Administrativa para el Estado y los Municipios de Guanajuato, de
aplicacion supletoria, por lo expuesto, fundado y motivado, vy
derivado de los hechos probados que se desprenden del sumario en
cuestidon, con sustento en lo establecido por los articulos 1, 2, 3, 4,
6,7, 8,9, 11, 16, 17, 18, 20, 23, 25, 27, 28, 29, 30, 32 fraccién I,
33 fraccion I y II, 34 fraccion IX, 35, 36, 37, 38, 40, 42, 43, 44
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fraccion II, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 55, 57, 58, 60, 61, 62, 63,
65, 66, 67, 68, 69, 70, 71, 72, 74, 78, 79, 80, 81, 83, 84, 85, 86, 87
y 88 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion PL’Iinca
para el Estado y los Municipios de Guanajuato, este
Resolutor determina REVOCAR el acto recurrido, conssite(
folio

respuesta obsequiada a la solicitud de informacion ionN

00710915 del sistema electrénico “Infom para

efecto de que la titular de la Unidad de a Informacion
Publica del Ayuntamiento de Valle de Qﬁuana]uato emita
una respuesta debidamente razo a, fundada y motivada,
en la cual se pronuncie in ente en relacion al ob]eto
juridico petlcwnado p |tante

determinando en ar la naturaleza que guarda la

informacion soli echo lo anterior debera verificarse
si es posibl on de una version publica, entregando
al efecte dieha informacion al recurrente, en caso contrario
y déwinsistir en la reserva de la informacion debera

acreditarse la prueba del dafio que se produciria con la
liberacion de la informacion, y que encuadra en alguna de
las hipodtesis establecidas en el articulo 16 de la ley de la
materia, a través de la emision de un nuevo acuerdo de
clasificacion que cumpla con lo establecido por la ley de la
materia, acorde a los razonamientos disgregados en el
presente fallo jurisdiccional. Para lo cual debera observar
diligentemente lo establecido por los articulos 16, 17, 18,
20, 38 fracciones III, Vy XV y 42 de la vigente Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el
Estado y los Municipios de Guanajuato, acreditando ante
esta Autoridad, lo concerniente a la recepcion efectiva por
parte del impugnante, de la respuesta cuya emision se

ordena. Siendo por todo lo anterior que se dictan los siguientes: -
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RESOLUTIVOS

PRIMERO.- El Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacion Publica para el Estado de Guanajuato, ta

competente para conocer y resolver el Recurso de Révocagion

n\ nico
el_dia 3 tres

contra de la

nimero 429/15-RRI, interpuesto mediante el siste

“Infomex-Gto”, por el recurrente
de diciembre del afio 2015 dos mil dui ’

respuesta otorgada a la solicitud de info

numero de folio 00710915 del menci sistema, por parte de la
Unidad de Acceso a la Informacié

identificada con el

Publica del Ayuntamiento de

Valle de Santiago, GuanajuatQ, < ----------------------

SEGUNDO.- A el acto recurrido, consistente en la
respuesta obse '% fecha 2 dos de diciembre del ano 2015
dos mil qui e%rte de la Unidad de Acceso a la Informacion
Publica del amiento de Valle de Santiago, Guanajuato, en
relacion la solicitud de informacidon presentada por el hoy
recurrente [, identificada con el nimero de
folio 00710915 del sistema electronico “Infomex-Gto.”, en los

términos y para los efectos expuestos en los considerandos
QUINTO, SEXTO y OCTAVO de la presente resolucion. - - - - -

TERCERO.- Se ordena al responsable de la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica del Ayuntamiento de Valle de
Santiago, Guanajuato, que en un plazo no mayor a 15 quince dias
habiles posteriores a aquel dia en que cause ejecutoria la presente
resolucion, dé cumplimiento a la misma en los términos y para los
efectos sefalados en los considerandos SEXTO y OCTAVO, hecho
lo anterior, dispondra de 3 tres dias habiles para acreditar ante ésta
autoridad, mediante documentales iddneas, el cumplimiento que

hubiere realizado, apercibiéndole que, en caso de no hacerlo asi,
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podra hacerse acreedor a una sancidon de conformidad con lo
sefialado en el Titulo Cuarto, Capitulos Primero y Segundo, de la

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica para el

Estado y los Municipios de Guanajuato. - -------------- v

CUARTO.- Dese salida al expediente en\ de

Gobierno de la Secretaria General de A:% en su

oportunidad repdrtese en la estadistic

efectos correspondientes.

QUINTO.- Notifiquese d me& personal a las partes a

través del actuario adscr"to del Instituto de Acceso a la

Informacién Publica, preca especto que con fundamento en

el articulo 83 de la y\ ahsparencia y Acceso a la Informacion
los Municipios de Guanajuato, el presente

Publica para el
instrument aﬁzﬁjeeutoria por ministerio de ley en la fecha en
que sea % alaspartes. - -----------------------

Asi lo resolvieron y firmaron los integrantes del Pleno del
Instituto de Acceso a la Informacién Publica para el Estado de
Guanajuato, licenciado Mario Alberto Morales Reynoso, comisionado
presidente y licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdepeia,
comisionada, por unanimidad de votos, en la 11.7 décima primera
sesion ordinaria del 13°" décimo tercer afio de ejercicio, de fecha
11 once de febrero del ano 2016 dos mil dieciséis, resultando
ponente la segunda de los comisionados mencionados, quienes
actuan en legal forma con secretario general de acuerdos que con

su firma autoriza, licenciado José Andrés Rizo Marin. CONSTE y
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Licenciado Mario Alberto Morales Reynoso
Comisionado presidente

Licenciada Ma. de los Angeles Ducoing Valdépen ;
Comisionada \

f
Licenciado José Andrés Rizo
Secretario generaQ uerdos
b E



